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CHP Hangisi?
Siyaset zemininin kayganl��� art�k herkesin malumudur. Yine de bu yolda 
dengeli bir yürüyü� neredeyse hiçbir partiye nasip olmuyor. CHP’nin 
üst üste ya�ad��� kongreler, kurulu düzenlerin bir anda nas�l alt üst 
olabilece�ini gösteriyor. Ya�ananlar� basit bir lider de�i�ikli�i olarak 
görmek mümkün de�il. Cumhuriyet tarihiyle özde�le�tirilen siyasetinde 
ciddi bir k�r�lmaya maruz kald��� savunulan CHP, kimilerine göre 
tamamen yolundan ç�kt�, kimilerine göre popülizm yap�yor, kimilerine 
göre de �imdi gerçekten ‘halkç�’ bir parti olmaya ba�l�yor.

Siyaset ve strateji aras�ndaki fark da bu noktada önem ta��yor. ‘Siyaset stratejisi’ gibi adland�rmalar� bir 
yana b�rak�rsak ‘strateji’; köklü, temel, kal�c� kararlar� tan�mlarken, ‘siyaset’ güncel, de�i�ebilir hatta oynak 
dönemlerde izlenecek çizgileri ifade etmek için kullan�l�yor.

Dünyan�n her kö�esinde ideolojik rejimler ve y�k�lmaz denen duvarlar yerlebir oluyor, yerlerine yeni 
temeller at�l�yor. De�i�im kaç�n�lmas� mümkün olmayan mukadder bir süreç. Türkiye’nin modernle�me 
sürecinin ve devletin ayr�lmaz zannedilen bir parças� olan CHP’nin sorunu, de�i�imi stratejik düzeyde 
planlayamad��� gibi dönemlik siyasi rüzgarlardan dahi ürkerek kendi içine kapanmas�d�r.

SD “Uluslararas� �li�kiler ve Strateji” a��rl�kl� dosyalar yay�nlamas�na ra�men, devlet sistemimiz içinde çok 
önemli bir rol ve i�leve sahip oldu�u dü�üncesiyle bu ay SDE uzmanlar� ile CHP’yi masaya yat�rd�. 

D�� politika ve kamu diplomasi alanlar�nda bugüne dek eksikli�ini hep hissetti�imiz, Stratejik vizyon sorunu, 
10-12 Aral�k 2010 tarihleri aras�nda düzenledi�imiz Arap - Türk Sosyal Bilimler Kongresi’nde (ATCOSS-
2010) bir kez daha kar��m�za ç�kt�. 24 Ülkeden gelen misafirlerimiz Türkiye’de ilk kez bu kadar kapsaml� 
bir organizasyona kat�lman�n heyecan ve �a�k�nl���n� birlikte ya�ad�. Asl�nda Türkiye yönetici elitleri ve 
ayd�nlar�n�n dahi böyle organizasyonlara ne kadar haz�r oldu�u ayr� bir ara�t�rma konusudur.

Uzmanlar�m�z, ard�m�zda b�rakt���m�z 2010 y�l�n�n önemli olaylar�n� rahat okunabilecek bir almanak 
k�vam�nda derlediler. Yeni bir y�lda sa�l�kl� projeler üretebilmek, 20 – 30 y�l sonras�n�n stratejik planlar�n� 
haz�rlamak için ard�m�zda b�rakt���m�z y�l�n k�sa bir muhasebesinin yap�lmas�nda fayda var.

Stratejik Dü�ünce ailesi olarak herkese, sorunlar�m�zla ya�ayabilece�imiz olgunlukta güzel bir y�l diliyoruz.

        Prof. Dr. Yasin AKTAY
        SDE Ba�kan�
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STRATEJ�K DÜ�ÜNCE

Bu dergi içeri�inin telif haklar� Stratejik Dü�ünce 
Enstitüsü’ne ait olup 5846 Say�l� Fikir ve Sanat Eserleri 
Kanunu uyar�nca kaynak gösterilerek k�smen yap�lacak 
al�nt�lar d���nda önceden izin al�nmaks�z�n hiçbir �ekilde 
kullan�lamaz ve yeniden yay�mlanamaz. Bu dergide yer alan 
SDE’nin kurumsal bilgileri ile SDE Akademik Personeli’nin 
çal��malar� d���ndaki di�er görü� ve de�erlendirmeler, 
yaln�zca yazar�n�n dü�üncelerini yans�tmaktad�r; 
SDE’nin kurumsal görü�ünü temsil etmemektedir.

Geçen ay Türkiye’de tart���lan iki önemli 
konu vard�. �lki Wikileaks internet sitesinin 
if�aatlar�, ikincisi ise Demokratik Toplum 
Kongresi olarak kendini tan�tanlar�n 18-19 
Aral�k tarihlerinde Diyarbak�r’da yapt�klar� 
toplant�da “Demokratik özerklik” konusunu 
tart��maya açmalar�yd�. 

Demokratikle�me ve özgürlüklerle 
ilgili sorunlar�m�z Türkiye’nin dünyayla 
bütünle�me sürecinde ertelenmesi veya 
gözard� edilmesi mümkün olmayan bir 
noktaya do�ru ilerliyor. 

Füze Kalkan�’ndan sonra Wikileaks’� 
kurgulayanlar; Türkiye’nin bölgesindeki ‘güçlü’ 
konumunu ve yeni vizyonunu ‘global psikolojik 
operasyonlar’ ile baltalamak istiyor, siyasi 
geli�meleri etkileyebilmek için ‘ince i�çilik’ 
yap�yor. Sonuç olarak; ba�ta Türkiye’ye, �slâm 
ülkelerine ve Obama yönetimine kar�� ‘siber 
sald�r� operasyonu’ var.

Demokratik Toplum Kongresi (DTK) 
taraf�ndan Diyarbak�r’da yap�lan 
Demokratik Özerklik Çal��tay�nda, 
BDP’lilerin Kürt sorununun çözümü için 
çok önemli bir proje olarak gösterdi�i 
“Demokratik Özerklik Modeli Tasla��” 
tart��maya aç�ld�. Kamuoyunda geni� 
ele�tiri ve tepki alan taslakta as�l hedefin 
“Demokratik Özerk Kürdistan’�n” in�a 
edilmesi oldu�u görülmektedir.

Ayd�n BOLAT

Alper TAN



05 Nerde O Eski CHP Kurultaylar�!    

 Doç. Dr. Yusuf TEK�N

10 Diplomat Zengini D�� Politika Fakiri CHP

 Doç. Dr. Murat ÇEMREK

15 CHP: Popülizmin Yeni Adresi mi?

 Doç. Dr. Muhsin KAR

19 CHP Yava� Yava� De�i�iyor

 Dr. Murat YILMAZ

22 Wikileaks Olay� ve Assangistler

 Prof. Dr. Birol AKGÜN

26 ABD’nin Asya’ya Dönü� Politikas� ve Çin

 Doç. Dr. Erkin EKREM

30 Bir Tehdit Unsuru Olarak �srail’in Türkiye Stratejisi

 Selvet ÇET�N

34 Afganistan Her Zamankinden Fazla Tehlikeyle Kar�� Kar��ya

 Khalilullah RASUL�

39 Ekonomisi ‘Kötü’ �ken AB ‘�yi’ Olabilir mi?

 Doç. Dr. Murat ÇEMREK ve Amine YAZICI 

43 Vesayetin �ki Dillisi

 Prof. Dr. Yasin AKTAY

47 BDP Bar��� ve Demokrasiyi �stiyor mu?

 Alper TAN

51 Dil Üzerinden Çözümsüzlük Üretmek

 Prof. Dr. Mustafa AYDIN

56 Sar�kam�� �breti 96 Ya��nda

 Doç. Dr. Caner ARABACI

62 Muvazzaf ve  Emekli Ö�renci Kolekti� eri

 Ahmet KIZILKAYA

65 Stephen Hawking Din-Bilim �li�kisi ve Kur’an

 Prof. Dr. Talip ÖZDE�

70 Siber Sald�r� Olarak Wikileaks Belgeleri

 Ayd�n BOLAT

73 Demokratik Özerklik Talebi ve Dü�ündürdükleri

 Doç. Dr. Aytekin GELER�

76 Radikalle�menin Toplumsal Bar��a Etkileri

 Doç. Dr. Ertan BE�E

80 Sanal Dünyadan S�zan Gerçek Tehditler

 Ömer ERSOY

84 Uluslararas� Silah Ticareti, Lobiler ve Silah Kanunu

 Özlem P�nar ORAN

88 Arap-Türk Sosyal Bilimler Kongresi’nin Ard�ndan

 Kaan D�LEK

91 ATCOSS-2010 Raporu Sonuçlar

 Doç. Dr. Ahmet UYSAL

94 Arap ve Türk Sosyal Bilimciler ATCOSS’ta Tan��t�

 SDE Haber

101 Almanaklar 

7676
Radikalle�menin Toplumsal 
Bar��a Etkileri

2222
Wikileaks Olay� ve 
Assangistler

1515
CHP: Popülizmin 
Yeni Adresi mi?

8888

Doç. Dr. Ertan BE�E

�Ç�NDEK�LER

Türk hükümetinin Wikileaks olay�n� öncelikle 
ve yaln�zca kendisine yönelik bir komplo 
olarak yorumlamas�n�n çok isabetli bir okuma 
oldu�u kanaatinde de�iliz. S�zma olay� 
gerçekten de Assangist gruplar�n bir sald�r�s� 
de�il de �srail ve neo-con ortakl��� ile icra 
edilen bir operasyon olarak kabul edilse bile, 
bunun do�rudan ve tek hedefi Türkiye olamaz. 
En öncelikli hedef ABD ve özellikle Obama 
iktidar�d�r.

Günümüz modern toplumlar�n�n 
kar��la�t�klar� en önemli sorunlardan 
birisi de �iddet ve terörizme götüren 
radikalle�me e�ilimleridir. Bu nedenle, 
özellikle 11 Eylül 2001 sald�r�lar� 
sonras�nda terörizm ve siyasal �iddete 
ili�kin çal��malar�n ve literatürün önemli 
ilgi alanlar�ndan birisi ‘radikalizm’ ve 
‘radikalle�me süreçleri’ oldu. 

Cumhuriyet Halk Partisindeki yönetim 
de�i�ikli�inin ard�ndan yap�lan 
de�erlendirmeler, daha çok partinin 
de�i�ip de�i�(e)meyece�i ve devlet 
partisi görünümünden uzakla�arak, 
gerçek anlamda bir sosyal demokrat 
partiye dönü�üp dönü�emeyece�i 
etraf�nda yap�lmaktad�r.

Misafir akademisyenlerimizin ço�unun 
ortak görü�leri, bizleri oldukça 
dü�ündürecek tezleri bar�nd�r�yor. 
Öncelikle Türkiye ile ilgili tek bir alg�n�n 
olmad��� ve birbiriyle çeli�kili birçok 
Türkiye alg�s�n�n Arap dünyas�nda 
dola�t���n�n bilinmesi gerekiyor. 

Prof. Dr. Birol AKGÜN

Doç. Dr. Muhsin KAR

Kaan D�LEK

Arap-Türk Sosyal Bilimler 
Kongresi’nin Ard�ndan



CHP
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Analiz

2010 y�l�n�n son günlerinde en 
çok konu�ulan olaylardan bi-
risi hiç ku�kusuz CHP içinde 

ya�anan tart��malar ve bu tart��-
malar�n akabinde gerçekle�tirilen 
parti meclisi seçimli kurultay oldu. 
Cumhuriyetin kurulu�undan beri 
CHP kurultaylar� önemli kararla-
r�n al�nd��� ve siyasal hayatta derin 
izler b�rakan birer olay olarak ger-
çekle�ti. Bugünlerde etraf�m�zda 
“amma çok konu�tuk, �u CHP ku-
rultay�n�, sonuçta hiçbir �ey ç�kma-
d�” tarz�ndan serzeni�lerin asl�nda 
temelsiz oldu�u iddia edilemez. 

Çünkü bugün Türk siyasal hayat�-
n�n sat�rba�lar� ve önemli olayla-
r�ndan bahsedilirken sürekli CHP 
kurultaylar�na at�fta bulunularak 
anlat�lacak kadar ciddi ve etkili 
olmu�tur bu kurultaylar. Örne�in 
1930’lu y�llara damgas�n� vuran 
parti-devlet bütünle�mesinin kara-
r� bir CHP kurultay�nda al�nm��t�r. 
Yine örne�in bugün yo�un bir bi-
çimde ele�tirdi�imiz ve Türkiye’de 
demokratik kurumlar�n üzerine 
vesayet müesseselerini getiren 
1961 Anayasas�n�n bu tart��mal� 
kurumlar�n�n birço�u ilk defa bir 

CHP kurultay�nda gündeme getiril-
mi�tir. Bu nedenle 2010 y�l� içinde 
ya�ad���m�z iki CHP kurultay�n� 
yeterince iz b�rakacak nitelikte 
görmememiz gayet do�ald�r.  

Geride b�rakmakta oldu�umuz y�l 
içinde gerçekle�tirilen iki kurultay-
dan asl�nda çok da büyük beklen-
tiler içinde olmamam�z gerekti�ini 
bize göstermesi aç�s�ndan CHP 
tarihinde oldukça önemli sonuçlar 
do�uran baz� kurultaylara ve bu 
kurultaylar�n Türk siyasal hayat�n-
da yaratt��� etkilere de�inmek zo-
runludur. 

Nerde O Eski CHP Kurultaylar�!Nerde O Eski CHP Kurultaylar�!
Genel Ba�kan K�l�çdaro�lu, Türkiye’nin en önemli sorunlar�na insanlar�n beklentilerini 

kar��layacak hiçbir aç�klama getirmedi. Kürt sözcü�ünü, ba�örtüsü problemini, temel hak 

ve hürriyetlerle ilgili sorunlar�, AB uyum süreci vs önemli sorun alanlar�n� ya es geçti ya da 

ancak stadyumlarda at�labilecek sloganlar tarz�ndan ikna edici olmaktan uzak cümlelerle 

konu�mas�n�n içinde kulland�.

Doç. Dr. Yusuf TEK�N*
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1927 Kongresi ve Nutuk 

Mesela 1927 y�l� Ekim ay�nda 
toplanan CHP Kongresi tam gün 
sürmü�tür. Bu kongrede al�nan bir 
kararla CHP’nin tarihi Kurtulu� 
Sava�� ile özde�le�tirilmi� ve par-
tinin Sivas Kongresi’nde kurularak 
devleti kurtard��� ima edilmi�tir. 
Aç�kça topyekün verilen ba��ms�z-
l�k mücadelesine parti olarak sahip 
ç�k�lm��t�r. Ancak bu Kongreyi as�l 
önemli hale getiren, Mustafa Kemal 
Pa�a’n�n toplam 36 saat süren bir 
konu�ma ile Nutuk’u okumas�d�r. 
Bu kongre her yönüyle Türkiye’de 
hem cumhuriyetin ilk y�llar�na ve 
hem de tüm siyasal hayata damga 
vurmu�tur.

1931 Kurultay� 

Önce Terakkiperver Cumhuriyet 
F�rka ve daha sonra 1930 y�l�nda 
ya�anan Serbest Cumhuriyet F�r-
ka deneyimlerinden sonra 10-18 
May�s 1931 tarihlerinde toplanan 
CHF Üçüncü Büyük Kongresi’nde 
Türkiye’de siyasal hayat üzerin-
de derin etkiler b�rakan kararlar 
al�nm��t�r. Mesela kongrelere art�k 
kurultay deme hastal��� bu döneme 
damgas�n� vuran öztürkçecilik sap-
lant�s� yüzünden siyasal hayat�m�-
za dahil olmu�tur. 

Mesela CHP’nin ilk program� bu 
kurultayda kabul edilmi�tir. Özel-
likle 1950’li y�llara kadar ekono-
miye damgas�n� vuran devletçilik 
prensibi bu kongrede bir ilke ola-
rak düzenlenmi�tir. Otoriter bir 
niteli�e büründürülmeye çal���lan 
rejimin ana dinamiklerini halka 
benimsetecek Halk Hatipleri Te�-
kilat� bu kongrenin ürünüdür. Ayn� 
�ekilde rejimin ideolojik olarak 
temellendirilmesini temin etmek 
amac�yla olu�turulan tarih ve dil ile 
ilgili ucube teoriler, Halkevleri vs 
bu kongrede tart���l�p karara ba�-
lanm��t�r. Mustafa Kemal Pa�a’ya 
ebedi �ef unvan� bu kongrede ve-
rilmi�tir mesela. Yine bu kongrede 
ibadet dilinin Türkçele�tirilmesi, 
camilere s�ra konmas�, müzik e�li-
�inde ibadet vs gibi tuhaf öneriler 
dile getirilmi�tir. 

Otoriter e�ilimleri ile tan�nan Re-
cep Peker parti genel sekreterli�ine 
getirilmi�, kurultayda, milli nizam� 
ve iç güvenli�i korumak için güçler 
birli�inin, yani yasama-yürütme ve 
yarg� erklerinin TBMM bünyesin-
de toplanmas�n�n, en uygun devlet 
ve hükümet �ekli oldu�u belirtil-
mi�tir. Bu anlay���n ikinci ad�m� 
ise bu güçleri ta��yabilecek güçlü 
bir hükümet otoritesinin tesis edil-
mesidir.

‘Parti-devlet’in Resmile�mesi: 
1935 Kurultay�

CHP kurultaylar� aras�nda bugün 

en çok tart���lan ve ele�tirilen ku-
rultaylardan birisi 1935 y�l�nda 
toplanm��t�r. Bu kurultayda t�pk� 
dönemin fa�ist rejimlerinde oldu�u 
gibi tüm devlet kademeleri parti-
nin kontrolüne verilmi�tir. Al�nan 
karar gere�i partinin genel ba�kan� 
Cumhurba�kan�, genel ba�kan ve-
kili ba�bakan, genel sekreter içi�le-
ri bakan�, il ba�kanlar� vali, il mü-
fetti�leri ise tüm kamu kurumlar�n� 
denetleyen bir tefti� eleman� olarak 
tan�mlanm��t�r. Bu kurultay� Recep 
Peker’in �u veciz ifadesi özetleme-
ye yeterlidir: “Türkiye Cumhuriye-
ti bir parti devletidir, parti devletle 
birlikte çal���r.” 

Bu konuda at�lan ad�mlar�n en so-
nuncusu 1937 y�l�nda yap�lan bir 
anayasa de�i�ikli�i ile cumhuri-
yetçilik, milliyetçilik, devletçilik, 
halkç�l�k, ink�lapç�l�k ve laiklik 
olarak say�lan CHP’nin alt� ana 
ilkesi olarak 1931 kurultay�nda ni-
hai halini alm�� olan ifadeler 1924 
Anayasas�’n�n ikinci maddesine 
Türkiye Cumhuriyeti’nin temel 
nitelikleri olarak yerle�tirilmi�tir. 
Her aç�dan CHP kendisini bir dev-
let partisi, Türkiye Cumhuriyeti’ni 
de bir parti devleti olarak kabul et-
mi�tir. 

Atatürk Sonras� �lk Kurultay 

Atatürk’ün vefat� sonras� CHP 
içinde ortaya ç�kan yeni liderin 
kim olaca��na ili�kin soru, bugün 
hala net olarak aç�kl��a kavu�a-
mayan baz� olaylar neticesinde 
Ba�bakan ve Genel Ba�kan Vekili 
olan Bayar’�n ça�r�s�yla �nönü’nün 
yeniden siyasete dönmesi ile neti-
celenmi�ti. �nönü, siyasete yeniden 
döndükten hemen sonra toplad��� 
kurultayla parti içindeki dengele-
ri yeniden kendi lehine çevirecek 
hamleleri yapm��t�r. Bu kurultay�n 
bugüne ta��nmas�na neden olan 
tart��mal� karar ise Atatürk’ün ye-
rine seçilen �nönü’nün “milli �ef” 
ifadesi ile taçland�r�lmas�d�r. Fa�ist 
rejimleri ça�r��t�ran �ef unvan�n�n 
kullan�lmas� yeterli olmam�� gibi 

1961 Anayasas� hakk�nda 

bilgi sahibi olmayanlar 

için hat�rlatmakta fayda 

var. Bu kurultayda 

s�ralanan bu önermelerin 

tamam� 1961 

Anayasas�nda yer alm��t�r. 

Daha aç�k bir ifade ile, 

ya darbeyi yapanlar 

bu kongreyi dikkatle 

izlemi�ler ve bu önerileri 
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önerileri haz�rlayanlar, 

ayn� zamanda darbecilerin 

yeni anayasas�n� da 

haz�rlam��lard�r.



OCAK 2011 | STRATEJ�K DÜ�ÜNCE  7

�nönü “de�i�mez genel ba�kan”, 
“ikinci Atatürk” gibi unvanlara da 
sahip olmu�tur. Kurultayda al�nan 
karara göre, de�i�mez genel ba�-
kanl�k ancak ölüm, hastal�k ve is-
tifa gibi durumlarda sona erecektir. 
26 Aral�k 1938 tarihli bu kurultay� 
özetleyecek slogan ise; “Tek Par-
ti, Tek Millet, Tek Lider” �eklinde 
formüle edilmi�tir. Kurultaydan 
hemen sonra de�i�mez Genel Ba�-
kan� ve Milli �ef yani �nönü 1939 
seçimleriyle partinin TBMM gru-
buna da hakim olmu�tur. 

En Ayr�k Kurultay: 
1947 Kurultay� 

CHP’nin bugüne de�in yapt��� 
kurultaylar aras�nda en farkl� ve 
di�erlerine nazaran daha az antide-
mokratik olan kurultay 1947 y�l�n-
da toplanm��t�r. Kurultaya ili�kin 
kay�tlar dikkatle incelendi�inde da-
vetli olan tüm partililerin en ayr�k 
dü�ünceleri dahi rahat bir biçimde 

dile getirebildikleri görülür. Hatta 
2010 y�l� içinde yap�lan iki CHP 
kurultay�ndan bile daha özgürce. 
Yakla��k 15 gün boyunca partililer 
uygulanan politikalar� ele�tirmi�ler 
ve önerilerini s�ralam��lard�r. Bu 
ele�tiri ve öneriler aras�nda mesela 
CHP’nin uygulad��� laiklik politi-
kas�n�n dinsizlik olarak alg�land�-
��, köylerde cenaze y�kay�p namaz 
k�ld�racak kimselerin bulunamad�-
�� ve insanlar�n dinlerini ö�rene-
mediklerine yönelik konu�malara 
dahi rastlan�r. Üzerinde ayr�ca dur-
may� hak edecek kadar farkl� bir 
kurultayd�r. 

1947 kurultay�nda ele�tirilen sade-
ce laiklik uygulamas� de�ildir, de-
mokrasi uygulamalar� konusunda 
da yo�un ele�tirilere yer verilmi�-
tir. 

Bu kurultay Türk siyasi hayat�nda 
demokratikle�me yolunda olduk-
ça önemli ad�mlar�n at�lmas�na da 
katk�da bulunmu�tur. Mesela bu 

kurultaydaki tart��malar sonras�nda 
CHP militan laiklik anlay���ndan 
k�smen de olsa vazgeçmi�tir. 1948 
y�l�nda imam hatip liselerinin aç�l-
mas�, hacca gidecek olanlara döviz 
tahsisine izin verilerek kolayl�klar 
sa�lanmas�, ilkokullarda velilerin 
iste�ine ba�l� olarak din dersleri-
nin verilmeye ba�lanmas�n�n önü 
bu kurultaydaki tart��malarla aç�l-
m��t�r. Yine ayn� yumu�ama poli-
tikas�n�n bir sonucu olarak 1949 
y�l�nda ilahiyat fakültesi aç�lm��, 
1950 y�l�nda 19 adet türbe hizme-
te aç�lm��t�r. Ku�kusuz din konu-
sunda bu görece yumu�aman�n en 
önemli sonuçlar�ndan birisi, �ttihat 
Terakki’nin �slamc� kanad�nda yer 
ald��� bilinen ve �slamc� yay�n or-
ganlar�nda oldukça �l�ml� yaz�lar�y-
la tan�nan �emseddin Günaltay’�n 
ba�bakanl�k makam�na getirilme-
sidir. 

Demokratikle�me yönünde de 
önemli bir ad�m at�lm�� ve 1950 
y�l�nda Demokrat Parti’nin iktida-
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r�n� sa�layan seçim kanunlar�nda 
önemli de�i�iklikler yap�lm��t�r. 
Gizli oy, aç�k say�m ve yarg� dene-
timinde seçim prensibine yer veren 
1950 tarihli milletvekili seçim ka-
nununun ç�kar�lmas� bu kurultay�n 
do�rudan bir sonucudur. 

Bu kurultayda al�nan ve demok-
ratikle�me aç�s�ndan önemli di�er 
kararlardan baz�lar� olarak Genel 
Ba�kan�n Cumhurba�kan� seçilme-
si halinde onun görevlerinin genel 
ba�kan vekiline yüklenmesi, Parti 
Meclisi üyelerinin tamam�n�n parti 
üyelerince seçilmesi, �imdiye ka-
dar Genel Ba�kan taraf�ndan atanan 
Parti Genel Sekreterinin de art�k 
Parti Meclisince seçilmesi ve mil-
letvekili adaylar�n�n yüzde 70’inin 
yerel parti örgütlerince belirlenme-
si gibi yenilikler say�labilir. 

Son Örnek: 1959 Kurultay�

Geçti�imiz günlerde gerçekle�ti-
rilen CHP Kurultay�n� anlayabil-
memizi kolayla�t�ran ve bize kar-
��la�t�rma imkan� veren son örnek 
olarak 1959 Kurultay�ndan bahse-
dilebilir. 27 May�s 1960 darbesinin 
adeta ayak seslerinin duyuldu�u 
bir ortamda gerçekle�tirilen bu ku-
rultay ilginç bir biçimde Demokrat 
Parti’den kopan Hürriyet Partisi’ni 
de bünyesine katan CHP’nin birlik 
mesajlar� ile ba�lar. DP iktidar�na 
kar�� muhalif herkesin CHP çat�-
s� alt�nda birle�ti�i mesajlar�yla. 
Ancak bu kurultay� önemli k�lan 
husus toplanma ko�ullar� de�il, 
kurultay�n sonuç bildirgesinde 
yer verilen ve say�lan “�lk Hedef-
ler Beyannamesi”dir. Acil yap�l-
mas� gerekli oldu�u iddia edilen 
bu metinde özetle �u hususlara 

yer verilmi�tir: �ki Meclisli yap�-
n�n kurulmas�n� sa�layan anayasa 
de�i�ikli�inin yap�lmas�, Seçim 
güvenli�i, Kanunlar�n anayasaya 
uygunlu�unu denetlemek üzere 
Anayasa Mahkemesi’nin kurul-
mas�, Hakim ve Savc� atamalar�n� 
yapmak üzere ba��ms�z bir Yüksek 
Hakimler Kurulu’nun olu�turulma-
s�, Memurlar�n emeklilik i�lemleri 
ile ilgili olarak mahkemeye ba�-
vurma haklar�n�n tan�nmas�, Bas�n 
özgürlü�ünün Anayasa güvencesi-
ne al�nmas�, Üniversite özerkli�i-
nin sa�lanmas�, Ekonomideki kötü 
gidi�at� de�erlendirecek Yüksek 
�ktisat �uras�’n�n kurulmas�, Sos-
yal Adalet kavram�n�n Anayasaya 
girmesi.

1961 Anayasas� hakk�nda bilgi sa-
hibi olmayanlar için hat�rlatmakta 
fayda var. Bu kurultayda s�ralanan 
bu önermelerin tamam� 1961 Ana-
yasas�nda yer alm��t�r. Daha aç�k 
bir ifade ile, ya darbeyi yapanlar 
bu kongreyi dikkatle izlemi�ler ve 
bu önerileri çok yerinde bulup yeni 
anayasaya koymu�lar ya da CHP 
ad�na bu önerileri haz�rlayanlar, 
ayn� zamanda darbecilerin yeni 
anayasas�n� da haz�rlam��lard�r. 
Daha ba�ka alternatif okumalar da 
yap�labilir. Ancak bunlar�n tamam� 
bizim, bu kurultay�n ne kadar etkin 
ve belirleyici sonuçlar ortaya ç�kar-
d��� konusunda dü�ünce ve kanaat-
lerimizi güçlendirecektir. 

Son Kurultay 

CHP’nin bugüne kadarki tüm ku-
rultaylar� ku�kusuz bunlarla s�n�rl� 
de�il. Cumhuriyetle ya��t ve ku-
rultaylarla maruf CHP’nin say�-
lanlardan ba�ka çokça tart��mal� 
kurultay� tarih sahnesindeki yerini 
alm�� durumda. Örne�in ortan�n 
solu gibi slogan üreten ve �nönü 
gibi siyaset adam�n� devre d��� b�-
rakan Ecevit’in seçildi�i kurultay. 
Ya da 12 Eylül sonras� neredey-
se art�k vaka-y� adiyeden bir olay 
halini alan birle�me kurultaylar� 
gibi. Ancak, san�r�m son kurultay�n 



OCAK 2011 | STRATEJ�K DÜ�ÜNCE  9

beklentilerden uzak, heyecans�z 
ve s�k�nt�l� bir kurultay oldu�unu 
anlatmak için, yukar�daki örnekler 
yeterli olacakt�r. Televizyon ekran-
lar�nda yorum yapan ayd�nlar�n, 
akademisyenlerin ve gazetecilerin 
kongrede verilen mesajlar� yorum-
lamak için yapt�klar� tüm haz�rl�k-
lar� adeta bo�a ç�karan bir kurultay 
süreci izledik. Bu kadar büyük bir 
hayal k�r�kl���na u�ramam�z�n bir 
sebebi de san�r�m, bizi heyecanla 
beklemeye iten, bak�n neler olacak 
neler tarz�ndan söylemlerle bizi 
merakland�ran medya oldu.  

Son alt� ay içinde ikinci kez ya�ad�-
��m�z bu kurultay süreci gerçekten 
de, daha önceki CHP kurultaylar�y-
la de�erlendirildi�inde gerçekten 
çok sönük geçti. Kurultay CHP 
içerisinde söylem aç�s�ndan, prog-
ram aç�s�ndan ve gelecek aç�s�n-
dan hiçbir yenilik getirmeyecek 
gibi. Kurultay’�n iddial� oldu�u tek 
nokta, daha önce partinin ba�ar�s�z 
olmas�na neden olarak gösterilen 
Baykal ve Sav gibi iki önemli � -
gürün kadrolar�n�n tas� yesi. Aç�k 
söylemek gerekirse bugüne kadar 
ki CHP kurultaylar� içerisinde ne-
redeyse en iddias�z olan�. 

Kurultayla ilgili olarak, izleyen-
leri heyecanland�ran en önemli 
hususlardan birisinin parti meclisi 
seçiminin yarg�ya ta��nm�� olmas�, 
kurultay�n ne kadar heyecans�z geç-
ti�inin en bariz kan�t�. Kurultay�n 
bizzat kendisi bir yarg� karar�n�n 
ürünü idi. �lave olarak kurultayda 
gerçekle�tirilen seçim üzerine ya-
p�lan spekülasyonlar sonras�nda 
mahkemeye ta��nmas� kurultayla 
ilgili olarak en çok yer verilen ha-
berlerden birisi oldu. Bunca y�lda 
çok say�da kurultay gerçekle�tiren 
ve bu konuda en tecrübeli parti 
olan CHP’nin hem 22 May�s ku-
rultay�n�n ve hem de 18 Aral�k’taki 
bu ola�anüstü kurultay�n�n mah-
kemelik olmas�, yarg�ya ta��nmas� 
oldukça ilginçti.

Büyük beklentilerle insanlar�n 
televizyon kar��s�ndan seyrettik-
leri ve can kula��yla dinledikleri 
K�l�çdaro�lu’nun konu�mas� için 
yap�lacak en güzel de�erlendirme 
“da� fare do�urdu” yak��t�rmas� 
olsa gerek. 

Say�n Genel Ba�kan, Türkiye’nin 
bugün içinde bulundu�u ko�ullar 
aç�s�ndan en önemli sorunlar�na in-
sanlar�n beklentilerini kar��layacak 

hiçbir aç�klama getirmedi. Kürt 
sözcü�ünü, ba�örtüsü problemini, 
temel hak ve hürriyetlerle ilgili so-
runlar�, AB uyum süreci vs önemli 
sorun alanlar�n� ya es geçti ya da 
ancak stadyumlarda at�labilecek 
sloganlar tarz�ndan ikna edici ol-
maktan uzak cümlelerle konu�ma-
s�n�n içinde kulland�. Kongreden 
ak�llarda kalan tek �ey, Demirel’in 
iki anahtar vaadi tarz�ndan kayna�� 
belli olmayan, insana sadece ma-
�allah dedirten 41 vaat.  

�ddial� oldu�u yegane alan olan, 
kadro de�i�imi konusunda ise, 
ne kadar ba�ar�l� oldu�unu za-
man gösterecek. Ancak görünen 
o ki, olas� bir seçim ba�ar�s�zl��� 
K�l�çdaro�lu’nun bu yegane kurul-
tay ba�ar�s�n� da elinden alacak.  
SDE �ç Politika ve Demokratikle�me 
Program� Koordinatörü*
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Dibace ve Tarihçe-i CHP

Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), 
kurulu�undaki etkin isimlerin �t-
tihat ve Terakki Cemiyeti (�TC) 
kökenleri bir yana, Türkiye Cum-
huriyetinin kurucu partisi oldu�un-
dan do�al olarak siyasî rejimden 
daha eski bir geçmi�e sahiptir. Bu 
ba�lamda 4-11 Eylül 1919’da top-
lanan Sivas Kongresi, CHP tari-
hinin bidayetini te�kil etmektedir. 
Kurtulu� Sava��n� örgütlemek ve 
ba��ms�zl�k mücadelesini ba�ar�yla 
sonuçland�rmak amac�yla I. Dünya 

Sava�� ma�lubu Osmanl� Devleti 
co�rafyas�nda kurulan dernekler, 
Anadolu ve Rumeli Müdafaa-i 
Hukuk Cemiyeti (ARMHC) çat�s� 
alt�nda Sivas Kongresi’nde bir-
le�mi�lerdir. Daha sonra vefat�na 
kadar CHP’nin “De�i�mez Ge-
nel Ba�kan�” ve vefat� sonras�nda 
da “Ebedi �ef” olacak Mustafa 
Kemal’in ba�kanl���ndaki 16 ki�ilik 
Heyet-i-Temsiliye’ye atfen Sivas 
Kongresi, partinin de ilk kurultay� 
kabul edilirken CHP de “devletin 
kurucu partisi” olarak tan�mlana 
gelmi�tir. Zaten 23 Nisan 1920’de 

ilk kez toplanan Türkiye Büyük 
Millet Meclisi (TBMM) üyeleri, 
�stanbul’un i�gali sonras�nda son 
Osmanl� Meclis-i-Mebusan�’ndan 
Anadolu’ya kaçabilen vekiller ile 
e�raftan seçilerek gelenler bir yana 
büyük ölçüde ARMHC delegele-
rinden olu�maktayd�.

24 Temmuz 1923’te imzalanan Lo-
zan Antla�mas� TBMM’de yo�un 
tart��malar� ate�leyince Mustafa 
Kemal, kendisine ba�l� milletve-
killerinden olu�an “Halk F�rkas�”n� 
9 Eylül 1923’te kurdu ve kurulu� 
dilekçesi de iki gün sonra �çi�leri 

Diplomat Zengini Diplomat Zengini 
D�� Politika Fakiri CHPD�� Politika Fakiri CHP

Ana muhalefet kulübesinde beklemekten s�k�lan CHP’nin sahaya ç�kmak için �s�nma turlar� 

cihetinden d�� politikaya dair daha fazla bilgi, söylem ve ele�tirisi üretmesi beklenir. Halbuki 

Genel Ba�kan’�n s�ralad��� 41 kere ma�allah dedirten 41 vaadinin sadece bir tanesi d�� 

politika ile ilgilidir. Bu vaat de Türkiye’nin Cumhuriyetin 100. y�l� 2023’de “bölgesinde lider 

ve dünyada oyun kurucu” konumuna ta��nmas�n� içermektedir.

Doç. Dr. Murat ÇEMREK*
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Bakanl���’na iletildi. Re� k (Say-
dam), Sabit (Sa��ro�lu), Münir 
Hüsrev (Göle), Cemil (Uybad�n), 
Kaz�m (Hüsnü), Saffet (Ar�kan) ve 
Zülfü Bey ile ileride CHP’yi ikti-
dardan edecek Demokrat Parti’nin 
(DP) de kurucusu olan Celâl (Ba-
yar) partinin kurucular� oldu. 29 
Ekim 1923’te Cumhuriyetin ilan�n� 
müteakiben 20 Kas�m’da ARMHC, 
Halk F�rkas�’na kat�l�rken 10 Kas�m 
1924’de de Halk F�rkas�’n�n önüne 
“Cumhuriyet” eklenerek “Cumhu-
riyet Halk F�rkas�” haline geldi. 

Bir bak�ma “Kurultaylar Partisi” 
olarak da betimlenen CHP’nin 15 
Ekim 1927’de toplanan 2. Kurul-
tay� ayn� zamanda Cumhurba�kan� 
da olan Mustafa Kemal’i sadece 
“De�i�mez Genel Ba�kan” olarak 
belirlemekle kalmad�; Cumhuriyet-
çilik, Halkç�l�k, Milliyetçilik ve La-
iklik ilkelerini CHP’nin dört temel 
umdesi olarak benimsedi. Partinin 
De�i�mez Genel Ba�kan� Mustafa 
Kemal, “Büyük Nutuk”unu oku-
yup bitirdi�inde bu kurultay 20 
Ekim 1927’de tamamland�. Tüzük-
ten ayr� olarak ilk kez bir de parti 
program�n�n haz�rland��� 10 May�s 
1931’deki 3. Kurultay’da ise bir 

öncekinde benimsenen dört temel 
umdenin yan� s�ra Devletçilik ve 
Devrimcilik ilkeleri de içselle�tiri-
lerek Parti Tüzü�ü ve Program�n-
daki yerini ald�. Böylece CHP’nin 
amblemindeki “Alt� Ok” ile “alt� 
umde” aras�ndaki ili�ki sembolle�ti-
rilirken somutla�t�r�ld�. Atatürk’ün 
de kat�ld��� son kurultay olan 9 
May�s 1935’teki 4. Kurultay ise 
partinin isminin bugünkü kullan�-
m�yla “Cumhuriyet Halk Partisi”ne 
dönü�türülmesi bak�m�ndan önem-
lidir. 10 Kas�m 1938’de Atatürk’ün 
vefat�n�n ertesi günü Cumhurba�-
kan� seçilen �smet �nönü, 26 Aral�k 
1938’de toplanan CHP’nin 1. Ola-
�anüstü Kurultay�’nda Atatürk’ten 
sonraki “De�i�mez Genel Ba�kan” 
seçilip “Milli �ef” unvan�n� da al�r-
ken Atatürk de “Ebedi �ef” ilan 
edildi.

Terakkiperver Cumhuriyet F�rkas� 
(TCF) ve Serbest Cumhuriyet F�r-
kas� (SCF) ile CHP’nin güdümlü 
göstermelik iki/çok partili demok-
rasi denemeleri, CHP’nin hiç de 
hesaplamad��� gibi tekelindeki 
iktidar�na kastetti�i ortaya ç�k�nca 
ba�ar�s�zl�kla sonuçland�. Her iki 
deneme de CHP’nin demokrasiyi 

konsolide etmekten çok kendisine 
payanda olacak “Kraliçenin muha-
lefeti” tad�nda bir muhalefet aray�-
��n�n uzant�s� idi fakat her iki parti 
de halk�n iltifat�yla iktidara gelme 
potansiyelleri yüzünden CHP’nin 
gazab�na u�rad�lar. 

II. Dünya Sava��’n�n galipleri ku-
rulmakta olan Birle�mi� Milletler’e 
(BM) kurucu üyelik �art� olarak 
çok partili demokratik ya�am�n 
kurum ve kurallar�n� paradoksal 
olarak dikte etti�inde, CHP de yeni 
kurulan dünyadaki yerini almak 
üzere sab�k totaliter/otoriter ko-
numundan çark ederek demokrasi 
havarisi bir söylem benimsedi. Her 
ne kadar 1946 seçimlerinde “aç�k 
oy gizli say�m” ile CHP demokra-
tik dönü�üme ancak kâ��t üstünde 
s�cak bakabilece�ini ispatlasa da, 
1950 seçimleri ile iktidar CHP’den 
Demokrat Parti’ye (DP) geçti. Bu 
yenilgiye ra�men �nönü daha uzun 
y�llar CHP Genel Ba�kanl���n� b�-
rakmaya niyetli de�ildi. Ancak 5 
May�s 1972’de toplanan CHP’nin 
5. Ola�anüstü Kurultay�’nda 7 
May�s’taki parti içi güvenoyu yok-
lamas� ile Bülent Ecevit’i destek-
leyen 709 oy kar��s�nda �nönü 507 
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oyda kal�nca, 8 May�s 1972’de 33 
y�l� a�k�n bir süre korudu�u CHP 
Genel Ba�kanl��� görevinden istifa 
etti.  

Bu mütevaz� yaz�n�n amac� CHP 
tarihini yeniden yazmak de�ildir 
çünkü ne yaz�n�n ne de yer ald��� 
derginin hacmi buna müsaade ede-
bilir. CHP’nin tarihçesinden hare-
ketle Türkiye Cumhuriyeti’nin ve 
CHP’nin kurucular�n�n ayn�l���, 
ba�ta Atatürk ve �nönü’nün söy-
lemleri, � illeri ve tasarru� ar�n�n 
CHP ile özde�le�tirilmesi hatta 
mündemiç k�l�nmas�n� gerektirmi�-
tir. CHP’nin sonraki yöneticileri de 
daha çok fa�ist yönetimlere özgü 
parti-devlet-millet gelene�ini de-
vam ettirmekle kendilerini yüküm-
lü hissetmi� ya da ilk iki De�i�mez 
Genel Ba�kan�n elli y�la yak�n par-
ti iktidar� ve devletle özde�le�en 
isimlerinin hegemonik gücünden 
ve üzerlerindeki gölgelerinden ha-
reketle devam ettirmek zorunda 
kalm��lard�r. Gelene�in süreklilik 
sa�lamas� gibi avantaj� oldu�u 
gibi olu�turdu�u tabu k�ymetin-
deki ezber de zaman zaman yeni 
ku�ak yöneticilerin önünde engel 
olarak belirir. Gelenekten uzakla-
�anlar�n revizyonizm ile suçlan-
mas� bütün ideolojilerin Ortodoks 
kanatlar�nca mahkûm edildi�in-
den, CHP’nin bugün uzunca bir 
süre iktidardan uzak kalmas� bu 
ezbere s�k� s�k�ya sadakati nede-
niyledir.

Bu yaz�n�n amac�, sözün özü, 
CHP’nin kurucu miras� ve bu mi-
ras�n günümüzdeki izdü�ümünün 
CHP’yi politikas�zla�t�rd���n� 
ve politikas�zla�t�kça da partinin 
iktidars�zla�t���n� d�� politikaya 
özel referansla ortaya koymakt�r. 
Örne�in, Türk D�� Politikas�nda 
(TDP) bir vecize olmas� d���n-
da ilk söyleyeni bak�m�ndan bile 
hiçbir de�er ve pratik içermeyen 
“Yurtta sulh cihanda sulh” ifade-
si, adeta CHP’nin ana muhalefet 
partisi olarak d�� politika geli�tir-
mesinin önünde bir ilkeden çok 

ilkesel bir engel olarak durmakta-
d�r. Bu ifadenin sahibi Atatürk’ün 
ölümünden önce Hatay’�n 
Türkiye’ye kat�lmas� yönündeki 
�srar� hat�rland���nda nas�l da sa-
va�� göze ald���n� ak�lda tutarsak 
vecizenin, yukar�da ifade etti�im 
gibi, ne de�eri ne de prati�i ol-
mad��� ortaya ç�kmaktad�r. CHP 
günümüzde “kokmaz bula�maz” 
bir d�� politika tercihinden yana 
tav�r koyarken bahsetti�imiz ge-
lene�e fazlas�yla hapsolmu� du-
rumdad�r. Bu bak�mdan, 15. Ola-
�anüstü Kurultay’dan bir önceki 
Mevlana’y� Uluslararas� Anma 
Törenlerinin son gecesi olan �eb-
i-Arus törenlerinde Mevlana’n�n 
Mesnevi’sindeki ilk 18 Beyit’ten 
al�nt�yla K�l�çdaro�lu’nun ifade 
etti�i gibi “Dünle birlikte gitti her 
�ey canca��z�m, yeni �eyler söy-
lemek laz�m” ifadesi en çok CHP 
için geçerlidir. CHP’nin eski ya 
da yeni ama içi dolu bir �eyler 
söylemesi, yeni bir dil geli�tir-
mesinin gereklili�i sadece alt� ay 
sonra genel seçimlerin kap�da ol-
du�unu dü�ünürsek daha anlaml� 
ve ivedi hale gelmektedir. 

CHP, Politika, Hassaten D�� 
Politika Üzerine…

Uzunca bir süredir iktidar ola-
na�� bulamayan ve 18 Aral�k 
2010’da Genel Ba�kan� Kemal 
K�l�çdaro�lu’nun belirledi�i Parti 
Meclisine dair blok listenin oylan-
d��� 15. Ola�anüstü Kurultay’da 
mücessemle�en ve dillere pelesenk 
ifadesiyle “iktidara susam��” bir 
CHP var kar��m�zda. Di�er yandan, 
maço bir söylemle evde kalm�� k�z 
kurusu misali CHP müzmin bir ana 
muhalefet partisini and�rmaktad�r. 
Partinin ya�ad��� bunal�m� samimi 
bir dille seslendiren Genel Ba�kan 
K�l�çdaro�lu’nun ifadesiyle, parti-
sinin önümüzdeki genel seçimlerde 
%30 oy almas�n� iktidara gelmedi�i 
sürece “ba�ar�” olarak yorumlamak 
anlaml� de�ildir. Mevcut konjonk-
tür aç�s�ndan bakt���m�zda ayaklar� 
yere basmayan ve kafas� bir kar�� 
havada bir analizle, diplomatikçe 
söylemek gerekirse en iyi de�il 
en iyimser ihtimalle, CHP bir ko-
alisyon hükümetinin büyük orta�� 
olabilir ancak. Bu bak�mdan her ne 
kadar ana muhalefet locas�na çivi-
lenmi� bir parti de olsa CHP, elbet-



OCAK 2011 | STRATEJ�K DÜ�ÜNCE  13

te iktidara namzet bir parti olarak 
vaatleri kadar bu vaatleri nas�l ger-
çekle�tirece�ine dair somut poli-
tikalar�n� ve bu politikalar� ba�ta 
insanî sermaye olmak üzere hangi 
kaynaklarla yerine getirece�ini top-
lumla payla�ma zorunlulu�u vard�r. 
Özellikle, siyasî partiler aç�s�ndan 
oy getirici de�ilse bile oy götürücü 
özelli�inden dolay� -realist paradig-
mada “âli siyaset” (high politics) 
olarak adland�r�lan- d�� politika 
konusunda CHP’nin di�e dokunur 
bir söyleminin ya da en az�ndan 
iktidar�n d�� politika pratiklerini 
ele�tirebilen istikrarl� ve tutarl� bir 
söyleme sahip olmas� kendisinden 
beklenilen asgari �artlardan biri-
sidir. Bu haliyle, e�ri oturup do�-
ru konu�mak gerekirse, CHP’nin 
ba�ta politikalar�na kaynak bulmak 
bak�m�ndan Genel Ba�kan�n kendi 
ismine atfetti�i özel önem ve bunu 
sloganla�t�r�lmas� hariç ne bir pro-
jesi var ne de bir haz�rl��� söz ko-
nusudur. Bundan dolay� bu içi bo� 
söylemin sosyal payla��m sitelerin-
de neden bu kadar alaya al�nd���n� 
fark etmek CHP yönetimi aç�s�ndan 
gereklidir. Daha çok bir masaldaki 

çocu�a atfedilmesinden dolay� hiç 
ho�uma gitmese de bu umut vaat 
etmeyen CHP, kendisi için “Kral 
ç�plak” demekten ba�ka hiçbir çö-
zümleme b�rakm�yor.

D�� politika üretmek konusunda 
kendisinden medet umulan emekli 
büyükelçileri her zaman parti üst 
yönetiminde konumland�ran CHP, 
b�rak�n iktidara alternatif politika-
lar üretmeyi alternatif bir söylem 
veya meydan okuyucu bir dil dahi 
in�a edebilmi� de�ildir. Hâlbuki 
biraz da “emekli büyükelçiler 
partisi”ni and�ran CHP’nin, de�il 
Adalet ve Kalk�nma Partisi (AK 
Parti) gibi -CHP’deki mevcut seç-
kinci bir vizyonla ama nazikle�ti-
rilmi� bir ifadeyle- “paças� çamur-
lu köylüler partisi”ni s�k��t�rmak 
herhangi bir partiyi en iyi alt ede-
bilece�i konunun d�� politika ol-
mas� beklenirdi. Hâlbuki CHP’nin 
özellikle d�� politika konusundaki 
üstüne ölü topra�� saç�lm�� atale-
ti, emekliliklerini CHP’de geçiren 
iliklerine kadar statükoculuk i�le-
mi� büyükelçiler dolay�s�yla avan-
tajdan handikaba dönü�mektedir. 
Asl�nda CHP’nin iktidara alternatif 
d�� politika ve söylem üretme ko-
nusundaki ataleti, TDP’n� etliye 
sütlüye bula�madan statükoculuk 
sular�nda Bat�c�l�k liman�na de-
mirlemeyi politika üretmek olarak 
alg�layan ve pratikle�tiren bir hari-
ciye gelene�inin emeklilik sonras� 
nekaheti veya metastaz�d�r. Turgut 
Özal, Türk diplomatlar�n�n d�� po-
litikaya yakla��mlar�n� ele�tirirken 
kulland��� “�nönücü d�� politika” 
deyimi ne demek istedi�imizi ga-
yet iyi aç�klamaktad�r. Kald� ki; 
CHP’nin diplomat kökenli mil-
letvekillerinden Onur Öymen’in 
mevcut genel Ba�kan�n memleke-
tinde Cumhuriyetin ilk y�llar�nda 
ya�anan bir halk isyan�na dair tutu-
munu TBMM kürsüsünden dillen-
dirmesi bahsetti�imiz statükoculu-
�un derin dehlizlerini gözler önüne 
iç politika ve tarih yorumlamas� 
aç�s�ndan sunmu�tur. Öte yandan, 

K�l�çdaro�lu’nun TDP’n�n D��i�-
leri Bakanl���n�n devre d��� b�rak�-
larak AK Parti Genel Merkezi’nde 
üretildi�ine dair ele�tirisi risk alan 
siyasetçileri atanan bürokratlara 
ram etmeye yönelik sivil siyasetin 
s�n�rlar�n� daraltan bir anlay���n bil-
lurla�m�� örne�idir. Ana muhalefet 
partisi Genel Ba�kan�’n�n a�z�n-
dan dökülen bu cümleler okuyan�, 
en az�ndan beni, sersemletirken 
özellikle d�� politika alan�nda art�k 
kendisine daha fazla referans veri-
len ve hakk�yla bölgesel bir güce 
dönü�en Türkiye’nin mevcut ko-
numu göz önüne al�nd���nda “�yi 
ki de D��i�leri Bakanl���’n� bypass 
etmi�ler” dedirtmektedir. Öte yan-
dan K�l�çdaro�lu’nun bu sözleri 
ile CHP’deki emekli büyükelçiler 
aklan�rken “demek ki alternatif d�� 
politika üretimleri Genel Ba�kan 
taraf�ndan itibar edilmiyormu�” 
gibi bir sonuç ortaya ç�kmaktad�r. 

K�l�çdaro�lu, Genel Ba�kan� ol-
du�u CHP için “devrimin partisi” 
ifadesini s�kl�kla kullanmaktad�r. 

K�l�çdaro�lu, Genel 
Ba�kan� oldu�u CHP 
için “devrimin partisi” 
ifadesini s�kl�kla 
kullanmaktad�r. CHP, 
yukar�da özetledi�imiz 
tarihinin ilk dönemi 
itibariyle Osmanl� 
saltanat�n� devirerek 
yerle�tirdi�i Cumhuriyet 
rejimi itibariyle elbette 
devrimci bir partidir. 
Fakat her devrim yap�s� 
gere�i e�er hemen ortadan 
kald�r�lmad�ysa evirilmeye, 
evrilirken de kendi 
statükosunu olu�turmaya 
hatta kendi çocuklar�n� 
yemeye mahkûmdur.
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CHP, yukar�da özetledi�imiz tari-
hinin ilk dönemi itibariyle Osmanl� 
saltanat�n� devirerek yerle�tirdi�i 
Cumhuriyet rejimi itibariyle elbet-
te devrimci bir partidir. Fakat her 
devrim yap�s� gere�i e�er hemen 
ortadan kald�r�lmad�ysa evirilme-
ye, evrilirken de kendi statükosunu 
olu�turmaya hatta kendi çocukla-
r�n� yemeye mahkûmdur. Bundan 
dolay� CHP, bahsetti�imiz süreçler-
den geçmi� bir parti olarak devrim-
ci de�il yap�s� gere�i statükocu bir 
partidir. Yine de K�l�çdaro�lu’nun 
dediklerini do�ru varsayd���m�zda, 
CHP olmad��� sürece hangi parti/
ler iktidarda olursa olsunlar kar��-
devrimciler ya da devrim kar��tla-
r� iktidarda demektir. O zamanda 
CHP devrimcili�ini ispatlamak 
için ya yeni bir devrime yönelecek 
ya da iktidar�n devrimci ad�mlar�-
n� kendisinden ilham/ödünç ald�-
�� yakla��m�yla destekleyecektir. 
CHP, bütün statükoculu�una ra�-
men Türkiye’nin Avrupa Birli�i 
(AB) ile ili�kilerinde AK Parti’nin 
ad�mlar�na destek verirken bu ikin-
ci yakla��m� tercih etmi�tir. Fakat 

bugün art�k tavsamaya ba�layan 
AB ile ili�kilerde iktidar partisine 
verdi�i deste�i sorgulamaya mecali 
olmayan bir CHP ile kar�� kar��ya 
olmam�z iddia edildi�i üzere par-
tinin “devrimci” yap�s� aç�s�ndan 
oldukça dü�ündürücüdür. Kald� 
ki CHP, iktidar partisini “eksen 
tart��malar�” çerçevesinde olduk-
ça y�pratabilece�i topu � lelerle 
bulu�turmak yerine taça çelmeyi 
tercih etmi�tir. Öte yandan CHP, 
Cumhuriyetin kurucu partisi olarak 
�TC’nin politikalar�na dahi sahip 
ç�kma konusunda tüm iktidarlar� 
statükoculu�una ortak edebilmi�tir. 
“Devlette devaml�l�k esast�r” ilke-
sinin arkas�na s���narak hiçbir ikti-
dar partisi ba�ta ABD olmak üzere 
herhangi bir ülkede “Ermeni Soyk-
r�m�” iddialar� kar��s�nda telâ�e 
kap�lmas� ama CHP’nin samimi 
deste�i ile teselli bulmas� art�k sor-
gulanmas� gereken bir dayan��ma 
örne�idir. 

15. Ola�anüstü Kurultay’da K�l�ç-
daro�lu CHP’nin “genleriyle oy-
nanmam�� bir parti” oldu�unu ifa-
de etmesi CHP’nin devrimcili�iyle 
do�rudan çeli�mektedir. CHP’nin 
halk�n iltifat�n� cezp ederek ikti-
dar olamad���n� dü�ünürsek, ya 
CHP’nin genetik kodlar� iktidar 
olmaya müsait de�il ya da iktidar 
kavram� bizatihi CHP’nin genleriy-
le uyumlu de�ildir. �ktidar� kontrol 
grubu olarak ald���m�zda ba��ms�z 
de�i�ken olmak iktidar namzetleri-
ne dü�mektedir. Bu durumda CHP 
ya genetik haritas�n� yenilemeli ya 
da gelene�ine verdi�i özel önemi 
ak�lda tutarsak kök hücre teknolo-
jisi ile geneti�ine müdahale etme-
lidir. K�sacas� her iki durumda da 
CHP iktidar olmak istiyorsa k�s-
men ya da bütüncül olarak genleri 
ile oynamak durumundad�r.  

Sonuç Yerine

Genel Ba�kan seçiminin dahi yap�l-
mad��� bu son ola�anüstü kurultay-
da, Genel Ba�kan’�n konu�mas�nda 
her �eyden dem vurmas� umulabi-

lir ama hepsini detayland�rmas�n� 
beklemek abesle i�tigaldir. Öte 
yandan, ana muhalefet kulübesin-
de beklemekten s�k�lan CHP’nin 
sahaya ç�kmak için �s�nma turlar� 
cihetinden d�� politikaya dair daha 
fazla bilgi, söylem ve ele�tirisi 
üretmesi beklenir. Halbuki Genel 
Ba�kan�n s�ralad��� 41 kere ma�al-
lah dedirten 41 vaadinin sadece bir 
tanesi d�� politika ile ilgilidir. Bu 
vaat de Türkiye’nin Cumhuriyetin 
100. y�l� 2023’de “bölgesinde lider 
ve dünyada oyun kurucu” konumu-
na ta��nmas�n� içermektedir. Somut 
projelerden yoksun haliyle bu vaat 
bir temenni cümlesinden öte bir an-
lam ifade etmezken Türkiye’nin bu 
konuma �imdiden ula�t���n� savla-
mak san�r�m abart�l� olmayacakt�r. 
Zaten diplomat zengini bir parti 
olan CHP bu son ola�anüstü kurul-
tayda da Parti Meclisi’ne D��i�leri 
eski Müste�ar� Faruk Lo�o�lu, eski 
Cumhurba�kan� Fahri Korutürk’ün 
de büyük o�lu olan emekli Büyü-
kelçi Osman Korutürk ile DSP’den 
CHP’ye geçen Emekli Büyükelçi 
ve Bal�kesir Milletvekili Hüseyin 
Pazarc�’y� ald�. Bu transferlerin 
daha öncekilerin aksine CHP’ye 
d�� politika alan�nda daha aktif 
olmas�n� ummaktan ba�ka bir �ey 
kalm�yor bizlere.

Art�k diplomat zengini d�� politika 
fakiri CHP yerine iktidar partisinin 
ensesinde alternatif meydan oku-
yucu politikalar�yla boza pi�iren 
ve iktidar yar���nda nefesini his-
settiren bir CHP olsun ki, tek parti 
döneminde geçit vermedi�i de-
mokrasiye böylece dolayl� da olsa 
konsolidasyonu yolunda bir katk� 
sa�lam�� olsun. Yoksa iktidardaki 
AK Parti – CHP Parti Meclisi’nde 
de temsil olana��n� fazlas�yla yaka-
layan “endi�eli modern”leri velve-
leye vermek istemem ama- böyle 
bir ana muhalefet partisi ile bin y�l 
daha iktidarda kalabilir.
SDE Uzman�*

Siyasî partiler aç�s�ndan 

oy getirici de�ilse 
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paradigmada “âli siyaset” 

(high politics) olarak 

adland�r�lan- d�� politika 

konusunda CHP’nin di�e 

dokunur bir söyleminin 

ya da en az�ndan iktidar�n 

d�� politika pratiklerini 

ele�tirebilen istikrarl� 

ve tutarl� bir söyleme 

sahip olmas� kendisinden 

beklenilen asgari 

�artlardan birisidir.
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Cumhuriyet Halk Partisinde-
ki yönetim de�i�ikli�inin 
ard�ndan yap�lan de�erlen-

dirmeler, daha çok partinin de�i�ip 
de�i�(e)meyece�i ve devlet partisi 
görünümünden uzakla�arak, ger-
çek anlamda bir sosyal demokrat 
partiye dönü�üp dönü�emeyece-
�i etraf�nda yap�lmaktad�r. Tüzük 
gere�i CHP Parti Meclisi’nin ye-
niden belirlenmesi için yap�lan 
ola�anüstü kurultayda partinin bu 
güne kadar mesafeli durdu�u baz� 
toplumsal kesimler aç�lma yönün-
de geli�tirmeye çal��t��� yeni söy-
lemi bu dönü�ümün i�areti olarak 
görülmektedir. Buna ra�men siya-
seten halka ve halk�n de�erlerine 

daha yak�n bir CHP’nin mümkün 
olup olamayaca�� yo�un bir �ekil-
de tart���l�rken; partinin ekonomi 
politikas� önerilerinin akademik 
çevrelerce yeterince ele al�nmad��� 
görülmektedir. Hatta partinin bir 
ekonomi program�n�n olup olmad�-
��n�n bilimsel olarak yeterince de-
�erlendirildi�ini söylemek güçtür.

K�l�çdaro�lu CHP Genel Ba�kan� 
olduktan sonra Ekim ay�nda bir 
Ekonomi Program�n�n aç�klanaca-
�� ifade edilmi�tir. Aradan geçen 
zaman içinde bu yönde bir geli�me 
olmad�. Partinin ekonomi progra-
m�n�n en geç Ocak ay� ortalar�nda 
kamuoyu ile payla��laca�� bilgisi 

geçti�imiz günlerde günlük gaze-
telerde yer ald�. Bu yönde bir çal��-
man�n oldu�u ve partinin ekonomi 
kurmaylar� taraf�ndan baz� kö�e 
yazarlar� ile ekonomi program�n�n 
payla��ld��� anla��lmaktad�r. Ancak 
K�l�çdaro�lu’nun ola�anüstü kurul-
tayda yapt��� konu�man�n ekonomi 
program�na ili�kin bölümleri biraz 
dikkatlice de�erlendirildi�inde, bu 
yöndeki çal��malar�n ön çal��ma 
niteli�inde oldu�u kolayl�kla gö-
rülmektedir. E�er üzerinde çal���l-
m�� ve tamamlanm�� kapsaml� bir 
ekonomi program� olmu� olsayd�, 
K�l�çdaro�lu’nun kurultay konu�-
mas�na bu çal��malardan daha tu-
tarl� ve sorumlu (net) ifadelerin 

CHP: Popülizmin Yeni Adresi mi?CHP: Popülizmin Yeni Adresi mi?
K�l�çdaro�lu’nun iktidar olmak için popülist bir söylem benimsemesine ra�men bugünlerde 
dünya ekonomisi aç�s�ndan öncelikli sorun ABD kaynakl� � nansal krizin di�er ülkelere 
yay�lmas�n� önlemek için ne tür ek önlemlerin al�nabilece�idir. Krizde ikinci perde hemen 
yan�m�zda, Avrupa Birli�i’nde ortaya ç�kmaktad�r. Yunanistan 110 milyar Avro’luk ve 
�rlanda ise 85 milyar Avro’luk IMF ve AB destekli yard�mlarla kurtar�ld�lar.

Doç. Dr. Muhsin KAR*
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yans�mas� beklenirdi. Kurultay’da 
Türkiye’nin temel ekonomik so-
runlar�na ili�kin dillendirilen çö-
züm önerileri, Haziran ay�ndaki 
genel seçimlerde CHP’nin ekono-
mi konular�nda daha çok popülist 
bir söylem benimseyece�ine ili�kin 
önemli ipuçlar� sunmaktad�r.

CHP’nin Söylemindeki De�i�im: 
Laiklikten Yoksullu�a

Deniz Baykal ba�kanl���nda giri-
len 2007 genel seçiminde CHP’nin 
ekonomi program� ne kendisince 
yeterince gündeme getirildi, ne de 
kamuoyu taraf�ndan yeterince de-
�erlendirildi. Baykal’�n seçim pro-
pagandas� daha çok cumhuriyetin 
kazan�mlar� ve özellikle de laiklik 
vurgusu etraf�nda �ekillendi. Bu 
yöndeki bir söylemin genel seçim-
lerde yeterince destek görmemesi 
ve K�l�çdaro�lu’nun �stanbul Bü-
yük�ehir Belediyesi Ba�kan aday-
l��� s�ras�nda geli�tirdi�i yoksulluk 
ve yolsuzluk söylemine seçmenin 
k�smen prim vermesi, i�ba��na ge-
çen yeni yönetimin bu do�rultuda 
bir politik strateji geli�tirmesi yö-
nünde bask� olu�turdu. K�l�çda-

ro�lu, Baykal dönemindeki gibi 
cumhuriyetin kazan�mlar� ve özel-
likle laiklik ilkesi etraf�nda yap�lan 
tart��malar yerine, ekonomik gidi-
�attan memnun olmayan kesimlere 
ula�maya çal��an bir reel politik 
söylem geli�tirmeye çal��maktad�r.

Bu ba�lamda CHP lideri K�l�çda-
ro�lu, kurultaydaki konu�mas�nda 
i�sizlik ve yoksulluk konular�n� ön 
plana ç�kard�. Bu çerçevede yoksul 
ailelere aile sigortas� arac�l��� ile 
her ay düzenli maa� ödenece�ini, 
e�itimli i�sizlerin kamuda istihdam 
edilece�ini ve özellikle bütün ö�-
retmen adaylar�n�n kadroya atana-
ca��n� ifade etti. Ayr�ca üniversite 
harçlar�n�n kald�r�lmas� ve Do�u 
ve Güneydo�u Anadolu bölgelerin-
de kamunun giri�imci olarak aktif 
bir �ekilde ekonomide yer almas� 
ve istihdam yaratmas� gerekti�ini 
belirtti.

Asl�nda i�sizlik, yoksulluk ve gelir 
da��l�m� Ak Parti iktidar�n�n uy-
gulad��� ekonomi program�n�n en 
zay�f halkas�n� ve kayda de�er bir 
iyile�menin sa�lanamad��� alan-
lar� olu�turmaktad�r. Türkiye eko-
nomisine ili�kin temel veriler de 

bu alanlardaki kayg�lar� do�rular 
niteliktedir. 2002’den itibaren çift 
haneli (%10’un hemen üzerinde) 
olarak seyreden i�sizlik oran�, kü-
resel krizin Türkiye’ye yans�mas� 
sonucu 2009 y�l�nda %14’leri gör-
mü� ve 2010 son çeyre�i itibariyle 
%12 olarak gerçekle�mi�tir. 

Yine nüfusun %20’lik dilimler ha-
linde milli gelirden ald��� pay ise, 
Tablo 1’den görülece�i gibi son 
dönemlerde ciddi bir de�i�iklik 
göstermemi�tir. 2008 itibariyle nü-
fusun en fakir %20’si milli gelirden 
%5,8 pay al�rken, en zengin %20 
ise, %46,7 pay almaktad�r. Gelir 
da��l�m� ile ilgili bir di�er önemli 
gösterge olan Gini katsay�s� 2008 
y�l� itibariyle 0.41 olarak gerçek-
le�mi�tir. Bu katsay�n�n 1’e yak�n 
olmas� gelir da��l�m�nda e�itsizli�i 
gösterirken, s�f�ra yak�nl�k e�itli�i 
ifade etmektedir. Gini katsay�s�n�n 
1987 y�l� itibariyle de bu civarda 
(0,43) oldu�u bilinmektedir. Do-
lay�s�yla gelir da��l�m�nda adaletin 
sa�lanmas� noktas�nda oldukça s�-
n�rl� bir iyile�me söz konusu olmu�-
tur. Y�llar içinde reel GSY�H’da 
ve ki�i ba��na GSY�H’da ciddi bir 

Yüzde 20'lik fert gruplar�

�lk % 20 �kinci %20 Üçüncü %20 Dördüncü %20 Son %20

2006 2007 2008 2006 2007 2008 2006 2007 2008 2006 2007 2008 2006 2007 2008
5,1 5,8 5,8 9,9 10,6 10,4 14,8 15,2 15,2 21,9 21,5 21,9 48,4 46,9 46,7

Tablo 1. Türkiye’de Milli Gelirin Da��l�m� (2006-2008)

Kaynak: TÜ�K

Yöntemler
Fert yoksulluk (%)

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

G�da yoksullu�u (açl�k) 1,35 1,29 1,29 0,87 0,74 0,48 0,54

Yoksulluk (g�da+g�da d���) 26,96 28,12 25,60 20,50 17,81 17,79 17,11

Ki�i ba�� günlük 1 $'�n al� 0,20 0,01 0,02 0,01 0,00 0,00 0,00

Ki�i ba�� günlük 2.15 $'�n al�  3,04 2,39 2,49 1,55 1,41 0,52 0,47

Ki�i ba�� günlük 4.3 $'�n al�  30,30 23,75 20,89 16,36 13,33 8,41 6,83

Harcama esasl� göreli 14,74 15,51 14,18 16,16 14,50 14,70 15,06

Kaynak: TÜ�K

Tablo 2. Türkiye’de Yoksulluk
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art�� gözlense de, bunun toplumda 
e�it da��lmad��� ve bu da��l�m�n 
da son 20 y�lda fazla bir de�i�iklik 
göstermedi�i kolayl�kla görülebil-
mektedir.

Benzer �ekilde Tablo 2’de yer alan 
yoksulluk göstergeleri, g�da ve g�da 
d��� yoksulluk oran�n�n 2008 itibariy-
le %17’ler civar�nda oldu�unu orta-
ya koymaktad�r. Harcama esasl� gö-
reli yoksulluk oran�nda ise, az da olsa 
bir art�� söz konusudur. Türkiye’de 
mutlak yoksulluk s�n�r� olarak al�nan 
“günlük geliri 1 dolar�n alt�nda olan 
fert” kategorisinde kimsenin bulun-
mad��� görülmektedir.

�ktidar Aday� Olmak 
Sorumluluk �ster

��sizlik, gelir da��l�m� ve yoksulluk 
göstergeleri, K�l�çdaro�lu’nun söy-
lemine kaynak olu�turabilecek e�i-
limlerin varl���na i�aret etmektedir. 
Daha do�rusu son y�llarda bu alan-
lardaki iyile�melerin oldukça s�n�rl� 
düzeyde kald��� görülmektedir. Sos-
yal demokrat olan (olmaya çal��an) 
bir ana muhalefet partisinin genel 
seçimlerde ve söylemlerinde aksa-
yan bu yönleri vurgulamas� do�ald�r. 
Ancak bu sorunlar� çözmek için öne 
sürülen çözüm önerilerinin özenli bir 
çal��man�n ürünü oldu�unu söyle-
mek oldukça zordur. Çünkü i�sizli�in 
azalt�lmas�, e�itimli i�sizlere devlet 
kap�s�n�n gösterilmesi, bekleyen ö�-
retmenlerin hepsinin atanmas�, üni-
versite ö�renci harçlar�n�n kald�r�l-
mas� ve muhtaç ailelere aile sigortas� 
arac�l��� ile düzenli para ödenmesi 
gibi öneriler kaç�n�lmaz olarak kamu 
harcamalar�n� art�racakt�r. Zira kamu 
harcamalar�, iki yolla � nanse edilebi-
lir: Vergiler ve borçlanma.

Vergileri artmak i� dünyas�n�n 
tepkisini çekece�i endi�esi ile K�-
l�çdaro�lu yeni vergilerden söz 
etmemektedir. Hatta i� dünyas�-
na vergi indirimleri sa�lanaca�� 
da ifade edildi. Bu aç�klamalar, 
K�l�çdaro�lu’nun yeni vergilerden 
yana olmad���n� ima etmektedir. 

E�er kamu gelirleri sabit iken, 
kamu harcamalar� artar ise bütçe 
aç�klar� da büyüyecektir. Bu aç�k-
lar ise, faizlerin artmas�na ve ar-
d�ndan da borçlanman�n artmas�na 
yol açar. Di�er taraftan CHP lideri 
Türkiye’nin kamu borçlar�n�n zaten 
çok yüksek miktarlarda oldu�unu 
ve bunun bir tehdit olu�turdu�unu 
ifade etmektedir. Bu k�sa de�er-
lendirme, kamu harcamalar�ndaki 
art���n kayna��n�n ne olaca�� dü�ü-
nülmeden seçmen davran���n� etki-
lemek amac�yla popülist bir söyle-
min geli�tirildi�ini göstermektedir. 
Halbuki Türkiye, 1990’l� y�llarda 
kamu gelirlerini art�rmadan kamu 
harcamalar�n� art�rm�� ve olu�an 
bütçe aç�klar�n� borçlanma ile � -
nansa etmi� ve borcu borçla öder 
duruma gelmi�tir. Dolay�s�yla büt-
çe aç�klar�, borçlanma ve yüksek 
faiz k�s�r döngüsüne hapsolmu�tur.

Oysa 2001 krizinin ard�ndan Ke-
mal Dervi�’in yard�m�yla koalisyon 
hükümeti taraf�ndan uygulamaya 
konulan Güçlü Ekonomiye Geçi� 
Program�n�n (GEGP), � nansal sis-
temin yeniden yap�land�r�lmas� ve 
mali disiplinin sa�lanmas� prensip-
leri üzerine bina edildi�i bilinmek-
tedir. Program kapsam�nda yo�un 
bir özelle�tirme takvimi yer alm��-
t�r. Türkiye, ele�tirilecek bir çok 
yönünün olmas�na ra�men, GEGP 
ile %6.5’lik faiz d��� fazla prensi-
bini kat� bir �ekilde uygulayarak 
borcun vadesini uzatm��, borcun 
GSY�H’ya oran�n� azaltm�� ve büt-

çe aç���n�n GSY�H’ya oran�n� çift 
haneli rakamlardan %1’in alt�na 
indirmi�tir.

Benzer �ekilde 1980 sonras� dö-
nemde artarak devam eden ve hatta 
bazen üç haneli de�erler alan enf-
lasyon da bu dönemde kontrol alt�na 
al�nm��t�r. Önce örtük en� asyon ve 
ard�ndan aç�k en� asyon hede� eme-
si ile tek haneli en� asyon ile � yat 
istikrar� büyük ölçüde sa�lanm��t�r. 
2008 itibariyle en� asyon %6,5 se-
viyelerine kadar dü�mü�tür.

GEGP ile elde edilen bu kazan�m-
lar, Türkiye ekonomisinin bugünkü 
potansiyelinin aç��a ç�kmas�nda 
önemli bir rol oynam��t�r. Çünkü 
bütçe aç�klar�ndan ba�layan ve bor-
cun borçla � nanse edildi�i, yüksek 
faiz ve en� asyon oranlar�n�n görül-
dü�ü yat�r�mlar�n ve tasarru� ar�n 
olumsuz olarak etkilendi�i, gelir 
da��l�m�n sabit gelirliler aleyhine 
bozuldu�u, belirsizli�in ve ekono-
mik istikrars�zl���n oldu�u bir k�s�r 
döngüden kurtulmak ba�l� ba��na 
bir kazan�md�r. 

Bir iktisat politikas� seçene�inin 
uygulanmas�, kazananlar�n ve kay-
bedenlerin ortaya ç�kmas�na neden 
olur. E�er kazananlar kaybedenler-
den fazla ise, bu uygulamay� ya-
pan siyasal iktidara destek devam 
eder. Tersi söz konusu olursa, bu 
takdirde siyasal iktidar demokratik 
toplumlarda bar��ç� bir �ekilde el 
de�i�tirir. Bu yönetim de�i�ikli�i 
toplumdaki daha önceki dönemde 
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kazananlar�n say�s�n� azaltmadan, 
önceki dönemde kaybedenlerin sa-
y�s�n� art�rmaya çal��an bir strateji 
seçmelidir. Di�er bir ifadeyle baz� 
kesimlerin durumunun iyile�tiril-
mesi di�erlerinin durumunu kötü-
le�tirmemelidir. Aksi takdirde baz� 
kesimlerde memnuniyetsizlikler 
ortaya ç�kmas� kaç�n�lmazd�r. �k-
tidar aday� oldu�unu dile getiren 
CHP’den beklenen davran�� da 
bu yönde olmal�d�r. Yoksa, Genç 
Parti’nin 2007 genel seçimlerinde 
“Mazot 1 TL olacak” �eklinde mot-
tola�an söylemine Deniz Baykal’�n 
da prim verme e�iliminde oldu�u 
hat�rlan�rsa, CHP gibi tarihsel geç-
mi�e sahip önemli bir siyasal ak-
törün benzeri bir popülist söylem 
geli�tirmesi Türkiye’de siyasetin 
ekonomik program anlam�nda söy-
leminin ç�tas�n� a�a�� çekebilir. Bu 
durumda kaybeden Türkiye olur.

Sorumlu bir ana muhalefet parti-
sinin mevcut ekonomi politikas� 
uygulamas�ndaki kazan�mlar� ko-
ruyarak, bu program�n aksayan 
yönlerine ili�kin öneriler geli�tir-

mesi gerekir. Mali disiplini sürdü-
rerek ve en� asyonu kontrol alt�nda 
tutarak, i�sizlik, gelir da��l�m� ve 
yoksulluk konusundaki sorunlara 
çözüm aramak gerekir. Sermaye bi-
rikimini yava�latacak veya sekteye 
u�ratacak politika seçeneklerinden 
kaç�nmak bu noktada önem arz et-
mektedir. Geli�mi� ülkelerle aradaki 
fark�n kapat�lmas�n�n yolu hiç ku�-
kusuz sermaye birikiminden ve yeni 
yat�r�mlardan geçmektedir. Siyasal 
partilerin yapmas� gereken, sermaye 
birikimini h�zland�rmak ve iktisadi 
geli�meyi tamamlamak için gelir da-
��l�m�n� da dikkate alan alternatif po-
litikalar geli�tirmektir. Zaten Cum-
huriyetin ilk y�llar�nda gerek özel 
sektör öncülü�ündeki liberal politi-
kalar (1923-1929) gerekse doktriner 
olmaktan ziyade pragmatik bir tercih 
olarak ortaya ç�kan devletçilik (1930 
sonras� sanayi planlar� ve 1960-1979 
aras� kalk�nma planlar� ile) ile yap�l-
mak istenilen de h�zl� sermaye biri-
kimidir.

Pastay� (GSY�H) büyütmeden daha 
adil veya e�it da��tmak oldukça zor-

dur. Ancak pastay� büyütürken, pay� 
küçük olan�nkini daha h�zl�; pay� 
büyük olan�nkini ise daha yava� ar-
t�rarak gelirin da��l�m� zaman içinde 
daha adil bir yap�ya dönü�türülebilir. 

Dünya Ekonomisi Popülizmden 
Uzak Durmay� Gerektiriyor

K�l�çdaro�lu’nun iktidar olmak için 
popülist bir söylemi benimsemi� ol-
mas�na ra�men bugünlerde dünya 
ekonomisi aç�s�ndan öncelikli sorun 
ABD kaynakl� � nansal krizin di�er 
ülkelere yay�lmas�n� önlemek için 
ne tür ek önlemlerin al�nabilece�i-
dir. Krizde ikinci perde hemen ya-
n�m�zda, Avrupa Birli�i’nde ortaya 
ç�kmaktad�r. Yunanistan 110 milyar 
Avro’luk ve �rlanda ise 85 milyar 
Avro’luk IMF ve AB destekli yar-
d�mlarla kurtar�ld�lar. S�rada �span-
ya, Portekiz ve �talya gibi ülkelere 
geldi�i ifade edilmekte ve bu ülkele-
rin durumu da endi�e ile takip edil-
mektedir. 

��in ilginç yan�, krizin etkilerini 
yo�un biçimde hisseden ülkeler-
de i�ba��nda olan sosyal demokrat 
hükümetler (örne�in Yunanistan ve 
�spanya), kamuda ücretlerin dü�ü-
rülmesi, sosyal güvenlik aç�klar�n� 
azaltmak için sosyal harcamalar�n 
gözden geçirilmesi, emeklilik ya��-
n�n yükseltilmesi ve bütçe aç�klar�-
n� azaltmak için kamuda tasarrufa 
giderek harcamalar�n azaltmas� 
gibi politikalar� uygulamak duru-
munda kalmaktad�rlar. Krizden et-
kilenen ve bugünlerde IMF’nin ka-
p�s�n� s�rayla çalmaya ba�layan AB 
üyesi ülkelerin krize sürüklenmele-
rinin en önemli nedenleri de büyük 
bütçe aç�klar�na ve sosyal güvenlik 
sorunlar�na sahip olmalar�d�r. Bu 
olgular, CHP liderinin dünya eko-
nomisindeki geli�meleri dikkate 
alarak ve popülizmden mümkün 
oldu�unca uzak, Türkiye’nin ikti-
sadi gerçeklerine uygun bir ekono-
mi program� geli�tirmesi gerekti�i-
ni ortaya koymaktad�r.
SDE Ekonomi Program� Koordinatörü*
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CHP’de Kemal K�l�çdar-
o�lu’nun Genel Ba�kan 
olmas�yla ba�layan de-

�i�im tart��malar� devam ediyor. 
K�l�çdaro�lu’nun Genel ba�kan 
seçilmesinden sonra anayasa de-
�i�iklik referandumunda yüzde 58 
nisbetindeki güçlü evetin geni�-
letti�i siyaset mecras�, CHP’yi de 
bürokratik vesayet kurumlar�n�n 
siyasi uzvu olman�n ötesinde daha 
özerk bir siyasi parti olmaya ve si-
yaset yapmaya zorluyor. Bu vasat 
içerisinde K�l�çdaro�lu’nu Genel 
Ba�kan seçtiren güçlü Genel Sek-
reter Önder Sav, tüzük probleminde 
yarg�n�n deste�iyle tas� ye edildi. 
Tas� ye süreci, Savc� ve Baykalc� 
bir a��rl��a sahip Parti Meclisi’ne 

de uzanarak Kurultaya gidildi. Ku-
rultayda önce blok liste yöntemiyle 
Parti Meclisi’nde, sonra tüzü�ün 
Genele Ba�kana verdi�i yetki kul-
lan�larak Merkez Karar Kurulu’nda 
K�l�çdaro�lu ve Gürsel Tekin’in is-
tedi�i türden bir kadro olu�turuldu. 
Kurultaydan sonra seçimlere do�ru 
te�kilattan sorumlu Genel Ba�kan 
Yard�mc�s� Gürsel Tekin’in te�ki-
lat� düzenlemesi ve seçimlerdeki 
aday listesiyle tas� yenin tamam-
lanmas� mümkün hale geldi.

CHP bu �ekilde genel ba�kan, mer-
kez karar kurulu ve parti meclisini 
yenilemi� oldu. Te�kilat ve partinin 
meclis grubunun da yenilenece�ine 
ili�kin güçlü bir umut yarat�ld�. An-

cak bu de�i�im, eski CHP’den yeni 
CHP’ye geçilip geçilemeyece�i, 
CHP’nin de�i�ip de�i�emeyece-
�i, de�i�imin sahici olup olmad�-
�� yönündeki tart��malar� ortadan 
kald�rmad�. Genel Ba�kan Kemal 
K�l�çdaro�lu’nun ba�örtüsü, laiklik, 
irtica, genel af, asker-sivil ili�kileri 
gibi konularda eski CHP’den farkl� 
sembolik aç�klamalar yapmas� ama 
bu aç�klamalar�n parti içinde yarat-
t��� tart��malardan sonra arkas�n� 
getirmemesi, parti içinde de�i�ime, 
“Yeni CHP” ifadesine duyulan re-
aksiyon ve K�l�çdaro�lu’nun de-
�i�imin tutarl� bir manifestosunu 
ortaya koyamamas� bu bak�mdan 
kamuoyunda tereddütler uyand�r-
maktad�r.

CHP Yava� Yava� De�i�iyorCHP Yava� Yava� De�i�iyor
Türkiye’deki demokratikle�me ve iktisadi büyüme dalgas� devam ettikçe, CHP’deki denge, 
daha özgürlükçü bir s�klet merkezinde olu�abilir. Bu yüzden CHP’deki de�i�im ve yenilenme 
sürecinin devam etmesi isteniyorsa, Türkiye’deki demokrasi standartlar�n�n yükseltilece�i 
reform sürecinin ve iktisadi büyüme dalgas�n�n devam etmesi gerekiyor.

Dr. Murat YILMAZ*
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Türkiye gibi bürokratik vesayet ku-
rumlar�n�n güçlü oldu�u ülkelerde, 
de�i�im dalgas�n�n do�rudan kar�� 
ç�k�lamayacak kadar büyüdü�ü an-
larda, de�i�im dalgas�n� manipüle 
edecek ve içini bo�altacak siyasi ve 
stratejik hamlelerle kar��la��ld��� 
için CHP’nin de�i�im ve yenilen-
me politikas� �üpheyle kar��lan�-
yor. Bu �üpheyi artt�ran bir ba�ka 
mühim faktör de, CHP’nin �imdiye 
kadar birçok de�i�im ve yenilen-
me hamlesine ra�men CHP’deki 
de�i�im ve yenilenmenin ba�ar�la-
mam�� olmas�d�r. Bu ba�ar�s�zl���n 
sebebine bak�l�nca, CHP taban�n-
daki koalisyon içinde ayd�nlar�n 
ve bürokrasinin hakim konumunun 
de�i�memesi önplana ç�kmaktad�r. 
Bu itibarla CHP’nin taban�n� top-
lumsal kesimlere açman�n yan�nda, 
taban içindeki koalisyonda ayd�n-
lar�n ve bürokratlar�n hakim konu-
munun da de�i�mesi gerekiyor. De-
�i�im ve yenile�menin CHP taban� 
d���ndaki Türkiye kamuoyunu ikna 
edebilmesi ve kal�c� olabilmesi için 
CHP taban�nda bu tür bir de�i�ik-
li�in ya�anabilmesinin ise zaman 
alaca�� aç�kt�r.

De�i�im ve yenile�menin daha ko-
lay görünebilece�i alan ise, parti-
nin söylemi olabilir. CHP’nin söy-
leminde bir de�i�me oldu�u aç�k. 
Ancak burada bir tutarl�l�k, istikrar 
ve bütünlük sorunu var. Üstelik 
CHP’nin eski taban� ile muhtemel 
yeni taban� aras�nda mü�terek bir 
söylem tutturmak da, ayr� bir sorun 
te�kil ediyor. Bir yandan eski taba-
n� di�er yandan gelmesi muhtemel 
yeni taban� ikna etmek bir dengeyi 
zorunlu k�l�yor. Denge aray��� ise, 
de�i�im ve yenilenmenin etkinli-
�ini ve görünürlü�ünü azalt�yor. 
CHP’nin söyleminin yan�nda ide-
olojisinin de de�i�mesi ve yenilen-
mesi gerekiyor.

Denge aray���, CHP’deki de�i�im 
ve yenile�menin te�kilat, söylem 
ve ideolojisindeki ortak payday� 
ifade ediyor. CHP gibi kat� ide-
olojisi ve bürokratik karakterli, 
toplumla ili�kisi zay�f, devletçi ve 
militarist geçmi�i olan bir partinin 
de�i�mesi salt kendi iç dinamikle-
riyle mümkün de�ildir. Bu yüzden 
Türkiye’deki demokratikle�me ve 
iktisadi büyüme dalgas� devam 
ettikçe, CHP’deki denge, daha öz-

gürlükçü bir s�klet merkezinde olu-
�abilir. Bu yüzden CHP’deki de�i-
�im ve yenilenme sürecinin devam 
etmesi isteniyorsa, Türkiye’deki 
demokrasi standartlar�n�n yükselti-
lece�i reform sürecinin ve iktisadi 
büyüme dalgas�n�n devam etmesi 
gerekiyor.

CHP’deki de�i�im ve yenile�me 
hareketlerini güçlendirebilecek di-
�er aktörler ise soldaki di�er parti, 
sivil toplum kurulu�lar�, sendikalar, 
meslek kurulu�lar� medya ve ayd�n-
lar olabilir. Bu hususta henüz ciddi 
bir katk�dan ziyade, zaman zaman 
engellerden dahi bahsedilebilir. Bu 
itibarla CHP’deki de�i�im biraz da 
yukar�da say�lan aktörlerin de�i�-
me ve yenilenmesine ba�l�d�r. Bu 
ba�lamda bilhassa AK Parti’ye, de-
mokratlara, liberallere ve sosyal de-
mokratlara dü�en rol Türkiye’deki 
genel demokratikle�me sürecini 
devam ettirmek ve CHP’deki s�n�r-
l� da olsa de�i�imi görerek CHP’yi 
bu sürece ortak etmeyi ba�armak 
olabilir. Yeni anayasa bu bak�mdan 
önemli bir dönüm noktas�d�r.
SDE Uzman�*



OCAK 2011 | STRATEJ�K DÜ�ÜNCE  21

DI� POL�T�KA



 STRATEJ�K DÜ�ÜNCE | OCAK 201122

21. Yüzy�l�n Ha��a�inleri mi Yoksa 
Kurulu Düzenin Ajanlar� m�? 

Avustralya as�ll� gazeteci Julian 
Assange taraf�ndan 2006 y�l�nda 
kurulan ve temel amac� dünyada-
ki bask�c� rejimlere kar�� internet 
üzerinden mücadele etmek oldu-
�unu aç�klayan Wikileaks sitesince 
yay�nlanmaya ba�layan ABD’nin 
gizli diplomatik belgeleri tüm dün-
yada büyük bir siyasi tart��ma ba�-
latt�. ABD’nin ülke d���ndaki 274 
temsilci�i ile yap�lan milyonlarca 
diplomatik yaz��man�n hem inter-
net sitesinden hem de dünyan�n 

önde gelen baz� gazeteleri vas�ta-
s�yla yay�nlanmas�, dünyan�n süper 
gücü say�lan ABD gibi bir devlet 
ad�na büyük bir skandal oldu�u 
gibi uluslararas� diplomasinin te-
melini olu�turan devletleraras� ili�-
kilerde kar��l�kl� güvenin korunma-
s� ve mahremiyete sayg� ilkelerine 
yönelik de büyük bir sald�r� olarak 
görülüyor. Tam da bundan dolay� 
pek çok gözlemci Wikileaks olay�-
n� diplomasinin 11 Eylül’ü olarak 
tan�mlan�yor ve bizzat Assange 
kendisi de bundan sonra jeopolitik 
mücadelenin tarihinin Wikileaks 

öncesi ve sonras� olarak yeniden 
yaz�laca��n� iddia ediyor. E�er bu 
analoji do�ruysa, 11 Eylül ertesin-
de oldu�u gibi Wikileaks sonra-
s�nda da yeni sava�lara m� �ahitlik 
edece�iz sorusu kaç�n�lmaz olarak 
zihinleri me�gul ediyor. Skandal�n 
Amerikan iç politikas�, ABD’nin 
uluslararas� imaj� ve uluslararas� 
sistemin i�leyi�ine ili�kin muh-
temel yans�malar� neler olabilir? 
Özellikle bir meslek olarak diplo-
masinin icras�nda, diplomatlar�n 
kulland��� dilde ve devletlerin bir-
biriyle ili�kilerinde gerçekten yeni 

Wikileaks Olay� ve Wikileaks Olay� ve 
AssangistlerAssangistler

Türk hükümetinin Wikileaks olay�n� öncelikle ve yaln�zca kendisine yönelik bir 

komplo olarak yorumlamas�n�n çok isabetli bir okuma oldu�u kanaatinde de�iliz. 

S�zma olay� gerçekten de Assangist gruplar�n bir sald�r�s� de�il de �srail ve neo-con 

ortakl��� ile icra edilen bir operasyon olarak kabul edilse bile, bunun do�rudan ve tek 

hede�  Türkiye olamaz. En öncelikli hedef ABD ve özellikle Obama iktidar�d�r.

Prof. Dr. Birol AKGÜN*
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bir dönem mi ba�layacak? 

Daha önemli bir soru ise �udur: 
Wikileaks bir leak, yani gerçek bir 
s�z�nt� m�d�r; ABD içindeki siyasi 
mücadeleleri etkilemeye matuf ka-
s�tl� bir s�zd�r�lma m�d�r, yoksa son 
y�llarda çokça tart���lan küresel sis-
temdeki güç dengelerinin kontrollü 
bir �ekilde yeniden dizayn edilme-
sini sa�layacak bir gizli servis ope-
rasyonu mudur? Bu ba�lamda ola-
y�n faili olarak ortaya ç�kan Julian 
Assange ABD’nin küresel hege-
monyas�na kar�� ba�kald�ran kahra-
man bir gazeteci ve s�zd�rma olay�-
n�n kendisi de ezilen halklar ad�na 
giri�ilmi� özgürlükçü ve rövan�ist 
bir eylem midir? E�er böyleyse, 
“cesaret bula��c�d�r” diyen Assange 
ve onun izleyicilerinden olu�an As-
sangist gruplar�n sanal âlemi kulla-
narak tüm ulus devletlerin mahrem 
siyasi s�rlar�n� ortaya dökmeleri 
art�k kaç�n�lmaz olacakt�r. Di�er 
durumlar söz konusu ise, ba�ka bir 
deyi�le Wikileaks sanal dünyan�n 
korsanlar� taraf�ndan de�il de siya-
si baz� amaçlar için gizli bir tak�m 
istihbarat örgütlerince planlanm�� 
bir eylem ise durum daha da vahim 
demektir. Zira bu durumda olay�n 
kar�� sald�r�lar� ve artç� depremleri 
de olacakt�r. A�a��da önce Wikile-
aks olay�n�n aç�klanmas�na yönelik 
farkl� moti� ere dayal� üç senaryo 
üzerinde durulacak; ard�ndan da 
geli�melerin Türkiye taraf�ndan 
nas�l okunmas� gerekti�i konusuna 
de�inilecektir. 

Wiki-leaks mi, CIA-leaks mi?

Wikileaks olay� uluslararas� medya 
taraf�ndan farkl� okumalara tabi tu-
tuldu. Dünya medyas�n�n olaya iki 
farkl� �ekilde yakla�t��� söylenebi-
lir. ABD ve Bat� bas�n� olay� daha 
çok medyaya yans�d��� �ekilde As-
sange grubunun bir sanal sald�r�s� 
olarak görme e�ilimindedir. Öte 
yandan olay Bat� d���ndaki ülkeler 
taraf�ndan ise daha çok ya ABD iç 
siyasetindeki derin güç mücadele-
sinin (Neo-conlar ve Demokrat-

lar) yans�mas� olarak görülüyor, 
ya da daha çok Ortado�u ve �slam 
ülkelerindeki medya taraf�ndan 
ise �srail ve ABD derin devletinin 
bir operasyonu olarak okunuyor. 
Türkiye’de de Wikileaks geli�me-
leri hükümet ve medya taraf�ndan 
daha çok üçüncü senaryo çerçe-
vesinde okunmaktad�r. A�a��da 
aç�mlanaca�� üzere, asl�nda tüm 
bu senaryolar�n birle�tirilmesi de 
mümkündür ve dikkatli bir analiz 
gerektirmektedir. 

Bat� ülkelerindeki ana ak�m (ma-
instream) medya, Wikileaks olay�-
n� Julian Assange ve etraf�ndaki bir 
grup radikal özgürlükçü gazeteci 
ve rövan�ist anar�ist taraf�ndan 
gerçekle�tirildi�i �eklinde kamu-
oyuna yans�tmaktad�r. Buna göre, 
Assange ve arkada�lar� devletlerin 
gizli faaliyetlerinin halk taraf�ndan 
denetlenemedi�ini ve en demokra-
tik ülkelerde bile devletlerin pek 
çok konuda ald�klar� kritik kararla-
r� halktan gizlediklerini, bunun da 
dünyadaki sava�lar�n, çat��malar�n 
ve otoriter bask�c� rejimlerin ayak-
ta kalmas�n� sa�layan ana neden 
oldu�u gerekçesiyle internet üze-
rinde örgütlü bir �ekilde gizlili�e 
kar�� sava� açm��lard�r. Nitekim 
Wikileaks sitesi daha önce de ABD 
ordusunun Afganistan’daki baz� 
hukuk d��� uygulamalar�n� (sivil-
lerin öldürülmesi gibi) dünyaya 
duyurmu�tu. �imdi de, Bradley 
Manning adl� bir Amerikan askeri 
taraf�ndan elde edilen ABD diplo-
matik raporlar�n�n yine ayn� �ekil-
de kamuoyuna s�zd�r�ld��� iddia 
ediliyor. Olay�n bu versiyonunu 
kabul edenler için konunun dik-
kat edilmesi gereken esas önemli 
yönü, Julian Assange’in yapt��� 
i�in gazetecilik eti�i ve ceza yasa-
lar� bak�m�ndan bir ihlal olu�turup 
olu�turmad���d�r. Nitekim ABD 
bas�n� günlerdir Adalet Bakanl���-
n�n Assange’in eyleminin casusluk 
suçu olarak tan�mlan�p tan�mlan-
mayaca��n� tart��maktad�r. Ancak 
henüz bu konuda at�lm�� hukuki bir 

ad�m da yoktur.

Olay�n bu �ekilde bireysel bir ey-
lem olarak görülmesinin do�al 
sonucu bundan sonra ABD ba�ta 
olmak üzere tüm devletleraras� 
diplomatik yaz��malar�n çok daha 
ciddi bir gizlilik içinde yürütülmesi 
ve internet özgürlü�ü konusunda 
da devletlerin yeni düzenlemeler 
yapmas�d�r. Yay�nlanan belgele-
rin ABD’nin ba�ka ülkelerle olan 
ili�kileri üzerinde yaratt��� siya-
si tahribat�n ise zamanla a��lma-
s� beklenebilir. Wikileaks olay�n� 
bireysel siyasi moti� ere dayal� bir 
eylem olarak gören bu yakla��m, 
Assange’i postmodern bir Hasan 
Sabbah veya Bin Ladin’in bat�l� 
yeni versiyonu �eklinde konum-
land�rmaktad�r. Nitekim New York 
Times ba�yazar� Thomas Friedman 
olay�, “süper bireylerin” küresel 
sistemin i�leyi�ini etkileme gücüne 

Julian Assange ABD’nin 

küresel hegemonyas�na 

kar�� ba�kald�ran 

kahraman bir gazeteci ve 

s�zd�rma olay�n�n kendisi 

de ezilen halklar ad�na 

giri�ilmi� özgürlükçü 

ve rövan�ist bir eylem 

midir? E�er böyleyse, 

“cesaret bula��c�d�r” 

diyen Assange ve onun 

izleyicilerinden olu�an 

Assangist gruplar�n sanal 

âlemi kullanarak tüm ulus 

devletlerin mahrem siyasi 

s�rlar�n� ortaya dökmeleri 

art�k kaç�n�lmaz olacakt�r.
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ve ulus devletin 
egemenlik hak-
lar�na kar�� 
ba�kald�r�s�na 
güzel bir örnek 
olarak sunmakta-
d�r. Ancak olay�n 
bu kadar basit 
olmad���n�, gizli 
belgeleri ele geçir-
seler dahi birkaç sü-
per bireyin veya post-
modern anar�istin ABD 
gibi bir gücü kar��lar�na 
alamayacaklar�n� söyleyen 
de�erlendirmelerin de bat� 
bas�n�nda zaman zaman 
yer ald���n� da belirt-
mek gerekir.

Baz�lar� ise Wiki-
leaks skandal�n� 
ABD iç siyase-
tinin dinamikle-
ri ile aç�klama 
e�ilimindedir. 
ABD kaynakl� 
baz� sitelerde 
de yer alan bu 
yakla��ma göre, 
milyonlarca gizli devlet belgesinin 
bir gazeteci taraf�ndan tüm dün-
yaya aç�klanmas� s�radan bir olay 
olarak görülmez ve ABD devleti-
nin içinden ortaklar ve i�birlikçiler 
olmadan bu s�zman�n gerçekle�me-
si de mümkün de�ildir. O zaman 
olay�n failleri ve muhtemel s�zd�r-
ma motivasyonlar� da aç�klanma-
l�d�r. Hikâyenin bu versiyonuna 
inananlar, olay�n nedenini 2008 
seçimlerinde iktidara gelen Oba-
ma ba�kanl���ndaki Demokratik 
yönetimi içine sindiremeyen a��r� 
muhafazakâr (Neo-Con) Cumhu-
riyetçilerin tepkisiyle aç�klamak-
tad�rlar. Gerçekten de Bush döne-
minde Irak ve Afganistan i�galiyle 
ABD’yi sava�ç� bir emperyal dev-
lete dönü�türen Neo-Con çevreler, 
Obama gibi daha bar��ç� bir d�� po-
litika vaadiyle iktidara gelen yeni 
yönetimi y�pratmak için her f�rsatta 
ülke güvenli�inin zaafa u�rat�l-

d��� izlenimini 
yaymaya çal��-
m a k t a d � r l a r. 
Wikileaks ola-

y� da, Kas�m 
ay�nda yap�lan 
ara seçimlerde 
önemli bir oy 

kayb�na u�rayan 
Demokratlar�n iki 

y�l sonraki ba�kanl�k 
seçimlerine kadar iyice 

y�prat�lmas�n� kolayla�t�-
racak önemli bir f�rsat ola-

rak görülmektedir. Böylece 
yeniden iktidara gelmek 

isteyen muhafazakârlar 
için Wikileaks tam 

anlam�yla siyasi bir 
silaha dönü�mek-
te ve ülkenin gü-
venli�i kalmad��� 
ilan edilmektedir. 
Do�rusu milyon-

larca belgenin 
seçime kadar 
p e y d e r p e y 
a ç � k l a n m a s � 
bile seçim gün-

demini belirle-
yecek önemli etkiye sahip olabilir. 
Obama yönetiminin d�� politika ve 
ulusal güvenlik konular�nda ülke-
yi aciz duruma dü�ürdü�ü imaj� 
yay�larak, t�pk� Demokrat Ba�kan 
Jimmy Carter’in 1979’da �ran’daki 
devrim sonras� dü�tü�ü siyasi ko-
numa dü�ürülerek 2012 seçimlerini 
Cumhuriyetçilerin kazanmas�n�n 
yolu aç�labilir. Bu hikâyenin zay�f 
noktas� ise, Wikileaks’�n daha çok 
ABD d�� politikas�yla ilgili olmas�, 
s�zan belgelerin iç politik aktörle-
ri do�rudan ilgilendirmemesidir. 
Oysa ABD ara seçimlerinde gö-
rüldü�ü gibi, Obama yönetiminin 
yumu�ak karn� d�� politika de�il; 
daha çok krizden ç�k��, i�sizlik, 
sa�l�k reformu ve vergi indirimi 
gibi Amerikan vatanda�lar�n� ya-
k�ndan etkileyen ekonomik konu-
lard�r. D�� politika, füze kalkan�, 
Ortado�u bar�� süreci gibi konular 
seçmen davran���n� etkilemede çok 

daha zay�f bir etkiye sahiptir. 

Mossad ve Neo-Con 
Komplosu mu?

Wikileaks olay�n�n patlak verme-
sinin hemen ard�ndan genel olarak 
geli�mekte olan ülkelerde ve daha 
özelde ise Ortado�u medyas�nda 
ise s�zman�n �srail ve ABD’deki 
Musevi lobisiyle ilgili olma ih-
timali üzerinde durulmu�tur. Bu 
görü�ü savunanlar, bu kadar ciddi 
bir skandal�n ABD devletinin içine 
s�zma gücüne sahip güçlü istihbarat 
örgütlerinin katk�s� olmadan ger-
çekle�meyece�ine inanmaktad�r-
lar. Amerikan istihbarat�na s�zma 
potansiyeli en yüksek olan ülkenin 
ise �srail oldu�u belirtilmektedir. 
Peki �srail gizli servisini veya onun 
ABD’deki uzant�lar�n� böyle bir 
skandal� yaratmaya iten motivas-
yon ne olabilir? Öncelikle, ABD 
yönetiminin bask�s�yla Filistinli-
lerle istemeyerek de olsa do�rudan 
görü�meler yürüten �srail yönetimi 
son aylarda giderek zor durumda 
kalmaktad�r. Muhafazakâr Likud 
partisi ile a��r� sa� partilerin koalis-
yonundan olu�an Netanyahu hükü-
meti, bir yandan seçmen taban�n�n 
sertlik politikas�n� destekleyen tu-
tumlar� di�er yandan yerle�imciler 
için yeni in�aatlar�n yap�lmamas� 
için bask� yapan Obama yöneti-
mi aras�nda s�k��m�� durumdad�r. 
Nitekim görü�melerde ilerleme 
olmad��� için ABD’nin Ortado�u 
özel temsilcisi Mitchell istifan�n 
e�i�ine gelmi�tir. Ayn� �ekilde Fi-
listin Devlet Ba�kan� Abbas da 
görü�melerin sonuçsuz kald���n� 
ve masadan kalkacaklar�n� söyle-
meye ba�lam��t�r. Dolay�s�yla bir 
yandan �slam ülkeleri ile ili�kileri 
yeniden geli�tirmek isteyen Obama 
için Filistin-�srail sorununun çözü-
mü kritik bir önemi haizken, di�er 
yandan içeride Musevi lobisinin 
bask�s� alt�nda kalan Obama için 
de zor bir durum olu�maktad�r. Zira 
�ran’�n nükleer faaliyetlerini kendi-
si için ya�amsal bir güvenlik soru-
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nu olarak alg�layan �srail, Musevi 
lobisi vas�tas�yla ABD’nin bir an 
önce �ran’a kar�� askeri operasyon 
düzenlemesi için bask� yapmaya da 
devam etmektedir.

Öte yandan �srail yönetimi 2009 
Gazze sald�r�s�ndan bu yana gi-
derek artan �ekilde uluslararas� 
toplumun bask�s�n� da yak�ndan 
hissetmektedir. Özellikle son y�l-
larda bölgesel bir güç haline ge-
len Türkiye’nin �srail’i bölgede 
daha sorumlu bir devlet olarak 
hareket etmeye zorlayan ve bu 
anlamda siyasi ve askeri manev-
ra alan�n� daraltan yeni d�� po-
litikas� Netanyahu hükümetini 
ve ABD’deki Yahudi örgütlerini 
zor durumda b�rakmaktad�r. Üs-
telik Tel Aviv yönetiminin Mavi 
Marmara ve “alçak koltuk” krizi 
gibi konularda gösterdi�i ulusla-
raras� hukuk ve diplomatik tea-
müllerle aç�ktan çat��an tutumu 
ve Ankara’n�n kararl� yakla��m� 
da �srail’i siyaseten de kö�eye 
s�k��t�rmaktad�r. Wikileaks ola-
y�n� Mossad ve ABD derin dev-
leti içindeki neo-con uzant�lar�n 
bir komplosu olarak görenler 
için diplomatik belge skandal�, 
�srail’in kendi etraf�nda giderek 
daralan bu ku�atma çemberini 
k�rmaya yarayan bir huruç eylemi 
olarak görülmektedir. Zira böyle-
ce, diplomatik belgeler sayesinde 
uluslararas� kamuoyunun dikka-
ti Ortado�u bar���ndan ABD’nin 
dostlar� ve rakipleri ile aras�nda-
ki ihtilaflara yönelmekte; Obama 
yönetimi de �srail’e bask� yapmak 
yerine diplomatik enerjisini skan-
dal�n yaratt��� siyasi tahribat� ta-
mir etmek için harcamaktad�r. Ni-
tekim belgelerin aç�klanmas�ndan 
sonra ABD yönetimimin ald��� 
ilk siyasi karar �srail’in yeni yer-
le�imleri durdurmas� bask�s�ndan 
resmen vazgeçmesi olmu�tur. Üs-
telik ABD arac�l��� ile yürütülen 
do�rudan bar�� görü�meleri de bu 
arada art�k tamamen sona ermesi-
ne ra�men, kimse bu konuyu gün-

deme getirme cesaretini dahi gös-
terememektedir. Ba�ka deyi�le, 
sebebi ne olursa olsun Wikileaks 
olay� en çok �srail’in ç�karlar�na 
hizmet etmektedir.   

Wikileaks ve Türkiye

�lginç �ekilde internetten s�zan giz-
li belgeler aras�nda �srail ile ilgili 
hiç belge yer almazken, Türkiye, 
Arap ülkeleri, �ran ve Rusya ile 
ilgili oldukça çok say�da önemli 
belgenin yer almas� Türk bas�n�n-
da olay�n Türkiye’ye yönelik bir 
komplo oldu�u yönündeki yorum-
lara yol açm��t�r. Dahas� bizzat 
hükümet yetkilileri ve ba�bakan 
Erdo�an’a yak�n baz� dan��manlar, 
s�zma olay�n�n �srail ve ABD’deki 
muhafazakâr çevrenin Türkiye’ye 
kar�� giri�ti�i bir sald�r� olarak yo-
rumlam��lard�r. Üstelik ABD d�-
�i�leri Bakan� Hillary Clinton’un 
meslekta�� Ahmet Davuto�lu’ndan 
belgelerdeki bilgiler nedeniyle res-
men özür dilemesi de Türkiye’deki 
bu yorumlar�n hakl� ç�kt��� �eklinde 
de yorumland�. Ba�kan Obama’n�n 
da kendini Ba�bakan Erdo�an’� ara-
mak zorunda hissetmesi ise olay�n 
bir �ekilde Türkiye ile ilgili oldu�u 
alg�s�n� güçlendirmi�tir. 

Ancak Türk hükümetinin Wikile-
aks olay�n� öncelikle ve yaln�zca 
kendisine yönelik bir komplo ola-
rak yorumlamas�n�n çok isabetli bir 
okuma oldu�u kanaatinde de�iliz. 
S�zma olay� gerçekten de Assangist 
gruplar�n bir sald�r�s� de�il de �srail 
ve neo-con ortakl��� ile icra edilen 
bir operasyon olarak kabul edilse 
bile, bunun do�rudan ve tek hede�  
Türkiye olamaz. En öncelikli hedef 
ABD ve özellikle Obama iktidar�-
d�r. �kincisi, bizzat uluslararas� sis-
temdir. Zira 15 milyonluk Musevi 
nüfusunun dünya politikas�ndaki 
etkinli�ini sürdürebilmenin yolu, 
dikkatleri ba�ka alanlara çevirecek 
sansasyonel olaylar�n yarat�lmas�n-
dan geçmektedir. Bu hengâmede 
Türkiye’nin daha fazla ön plana 
ç�kmas� ise anla��labilir bir durum-

dur. Ekonomik, siyasi ve kültürel 
anlamda dünyadaki ve bölgesin-
deki gücü h�zla artan Türkiye’nin 
ABD belgelerinde daha fazla yer 
bulmas� son derece normaldir. Üs-
telik aç�klanan belgeler de Türk-
ABD ili�kilerinin en ciddi krizle-
re sahne oldu�u bir döneme aittir. 
Söz konusu diplomatik belgelerin 
ABD’nin Ankara büyükelçisi olan 
ve neo-con grubun çekirdek kadro-
suna yak�nl��� ile bilinen Edelman 
döneminde haz�rlanmas� da belge-
lerde kullan�lan dilin ve üslubun 
içeri�ini anlamam�za yard�m et-
mektedir. Bu grubun AK Parti hü-
kümetinden ho�lanmad��� ve 2004-
2005 y�llar�nda TSK içinde artan 
hareketlilikten haberdar oldu�u 
zaten bilinen bir gerçektir. Dolay�-
s�yla �imdiye kadar aç�klanan bel-
geler aras�nda Türkiye ile ilgili s�z-
malar�n çoklu�u dikkat çekse bile, 
olay�n hükümet taraf�ndan yaln�zca 
Türkiye’yi hedef alan bir komplo 
gibi alg�lanmas� ulusal ç�karlar�m�z 
aç�s�ndan do�ru bir yakla��m de�il-
dir.

Wikileaks kim taraf�ndan yap�lm�� 
olursa olsun, sonuçta tüm uluslara-
ras� sistemi etkileyen ve bu anlam-
da küresel sistemin i�leyi�ini hedef 
alan bir eylem olarak görülmeli-
dir. E�er sonuçlar� bak�m�ndan bir 
okuma yap�lacaksa bu daha çok da 
ABD’nin küresel gücüne ve imaj�-
na darbe vuracak bir skandald�r. Bu 
anlamda, 11 Eylül 2001 eylemiy-
le paralellik arz etmektedir. Hatta 
So�uk sava� dönemi sonras�nda 
ABD’nin küresel hegemonyas�na 
vurulan ikinci büyük darbe olarak 
da görülebilir. Ancak kim bilir, 
belki de kendisini küresel sistemin 
de�i�en ekonomi-politik �artlar�na 
göre yeniden konumland�rmak is-
teyen ABD derin devletinin ç�kar-
lar�yla da örtü�en bir eylemdir.

Uluslararas� �li�kiler Program� 
Koordinatörü*
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Kas�m 2009’da ABD Ba�kan� Ba-
rack Obama, Japonya, Singapur, 
Çin ve Güney Kore’yi kapsayan 
Asya gezisi s�ras�nda ABD’nin bir 
Pasi� k ülkesi ve kendisinin de bu 
Pasi� k ülkesinin ba�kan� oldu�u-
nu ifade etmi�ti. Ba�ar�s�z olarak 
yorumlanan bu gezinin Çin dura�� 
önemliydi ve Çin, ABD aç�s�ndan 
“önemli ortak ve ayn� zamanda bir 
rakip” (vital partner as well as a 
competitor) olarak tan�mlanm��t�. 
Ba�kan Obama’ya göre, “sorun-
lar�m�z�n bir k�sm�n� çözmezsek, 
bence hem ekonomik hem de siyasi 

aç�dan ili�kilerde büyük çapl� geri-
limler ortaya ç�kacakt�r”. Ba�kan 
Obama Asya’ya geri dönü� strate-
jisinin sinyallerini ve ABD’nin Çin 
ile olan sorunlar� üzerinde Çin po-
litikas�n�n geli�tirilece�inin i�areti-
ni de vermi�ti.

Ba�kan Obama ve ekibinin alg�la-
mas�na göre, ABD ve Çin dünya-
n�n en güçlü ülkeleri aras�ndad�r 
ve iki ülkenin küresel meseleler 
üzerinde geni� çapta i�birli�i yapa-
rak ikili ili�kilerdeki rekabetin adil 
ve dostça olmas� gerekmektedir. 
Ba�kan Obama, iklim de�i�ikli�i, 

ekonomik krizden ç�k��, nükleer 
silahs�zlanma gibi konularda Çin 
ile birlikte çal��may� dile getirerek 
ABD’nin bu yükümlülükleri tek 
ba��na ba�aramayaca��n� belirt-
mi�ti. Ba�kan Obama, ABD-Çin 
ekonomik ili�kilerinin çok önemli 
oldu�unu ancak ticaret ili�kilerdeki 
dengesizli�e dikkat çekerek, bu du-
rumun sebeplerinden birinin Çin’in 
para birimi Yuan’�n de�erini dü�ük 
tutmas�ndan kaynakland��� tespiti-
ni yapm��t�. ABD’nin Çin’e art�k 
sürdürülemeyecek kadar büyük 
çapta borçland���n� anlatan Ba�kan 

ABD’nin Asya’ya Dönü� ABD’nin Asya’ya Dönü� 
Politikas� ve ÇinPolitikas� ve Çin

Washington’un Asya’ya olan ilgisi ABD’nin Asya’da Çin’e kar�� ittifak pe�inde 

ko�mas� olarak yorumlanmaktad�r.  Çin, Ba�kan Obama ve D��i�leri Bakan� 

Clinton’un Asya ziyaretlerini “Çin’i ku�atmas�” olarak tan�mlamaktad�r.  Ayr�ca 

Çin’e göre, ABD’nin amac� bölünmü� bir Asya yaratmakt�r. Böylece Çin’in bölgedeki 

etkisinin k�r�lmas� amaçlanmaktad�r.

Doç. Dr. Erkin EKREM*
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Obama, aradaki ticaret dengesiz-
li�ini düzeltebilmek için Çin’den 
çok ucuz mamül almak yerine 
Çin’e daha fazla mal satmalar� ve 
böylece Amerikal�lar için istihdam 
yaratmalar� gerekti�ini belirtmi�ti. 
Ba�kan Obama, en çok dolar rezer-
vine sahip olan Çin’i de uyarm��t� 
ve ABD’nin ekonomideki ba�ar�-
s�zl���n�n Çin’i de etkileyece�ini 
ifade etmi�ti. Ba�kan Obama ikili 
ili�kilerde her zaman sorun olan in-
san haklar� konusuna da de�inmi�ti: 
“�fade, bas�n ve din özgürlüklerinin 
sadece Amerikan de�erleri de�il, 
evrensel de�erler oldu�una inan�-
yoruz. Çin heyetleriyle görü�mele-
rimizde bu konular her zaman gün-
deme gelmi�tir ve böyle de devam 
edecektir.” … “Küresel ölçekli ko-
nular ba�lam�nda iklim de�i�ikli�i, 
�ran ve Kuzey Kore nükleer sorunu 
ikili görü�melerde yer alaca�� gibi 
söz konusu alanlarda i�birli�i ara-
y���nda bulunulacakt�r.”1

ABD’nin Asya’ya Geri Dönü� 
Stratejisi

So�uk Sava� sonras� ABD askerî 
güçleri Asya-Pasi� k’ten çekildik-
ten sonra bölgenin siyasî ve eko-
nomik faaliyetlerine olan ilgisi de 
zay�� am��t�. Çin’in yükseli�i ve 
bölgedeki bo�lu�u doldurmaya 
ba�lamas�yla ABD, Asya’ya geri 
dönü� planlar�n� uygulamaya ba�la-
m��t�. Clinton yönetimi döneminde, 
Washington’un geleneksel mütte� -

ki olan Japonya merkezli Asya po-
litikas� de�i�tirilerek, Çin merkezli 
Asya politikas� öne ç�km��t�. Bush 
yönetimi döneminde ise bu politika 
eski haline dönü�türülmü�tü ve ne-
ticede iki ülke aras�ndaki ilk çat��-
ma 1 Nisan 2001’de bir casus uçak 
kriziyle patlak vermi�ti.2 ABD’nin 
güçlü bir �ekilde Asya bölgesine 
girmesi do�al olarak Çin’de endi�e 
yaratm��t�. Pekin yönetimi bir yan-
dan Washington ile ili�kilerin kop-
mamas� �art�na kar��l�k, mücade-
leyi sürdürmeye çal��m�� ve di�er 
yandan bölgesel platformlarda ken-
disinin bölgedeki gücünü tesis et-
menin gayreti içindeydi.3 Fakat 11 
Eylül 2001 sonras� Çin’in olaylara 
yönelik niyet ve tutumunun farkl� 
olmas�na ra�men, Washington-
Pekin aras�ndaki gerginlik, i�birli-
�ine dönü�me yolunda ilerlemeye 
ba�lam��t�.4 ABD, Afganistan ve 
Irak’taki sorunlarla u�ra��rken, Çin 
ise bu “stratejik f�rsatlar dönemini” 
(period of strategic opportunity) 
de�erlendirmi�ti. Askerî ba�ar�s�n� 
siyasî ve ekonomik alanlara akta-
ramayan Washington yönetimi bu 
sorunlarla me�gul olurken, Çin’in 
yükseli�ini de yak�ndan hissetme-
ye ba�lam��t�.5 Ba�kan Obama’n�n 
döneminde ise ABD, Asya’daki 
gücünü yeniden tesis etmenin ve 
yükselen Çin ile yeni ili�kiler geli�-
tirmenin aray��lar� içine girmi�tir.

Obama Hükümeti’nin Asya güven-
lik stratejisi ba�lam�nda önemli 
bir politikas� Asya’ya geri dönü-

�üdür ve bu politika D��i�leri Ba-
kan Hillary Clinton’un Hanoi’de 
düzenlenen ASEAN Bölgesel 
Forumu’ndaki (ASEAN Regional 
Forum-ARF) konu�mas�nda ifade 
edilmi�tir. D��i�leri Bakan� Clin-
ton, Güney Çin Denizi’nin ulusla-
raras� hukukun gere�iyle özgürce 
kullan�lmas�n�n ABD’nin de ulusal 
ç�karlar� aras�nda oldu�u, bölge ül-
kelerinin de bu � kri payla�t��� ve 
söz konusu bölgede ya�anan ihti-
la� ar�n d�� bask�lar olmadan müza-
kere edilebilece�ini dile getirerek, 
ABD’nin bölge ülkelerin taleple-
rine destek verdi�ini belirtmi�ti.6 
Çin öteden beri Güney Çin Denizi 
ve bölgedeki adalar�n�n (Spratly ve 
Paracel) Çin’in bir parças� oldu�u-
nu ve Çin’in temel ulusal ç�kar�n� 
ilgilendirdi�ini kabul etmektedir. 
D��i�leri Bakan� Clinton bu aç�k-
lamas� ile Çin’in temel ulusal ç�-
kar�na meydan okumu� olacakt�r.7 
Obama Hükümeti’nin bu politikas� 
Çin’in a��r� ölçüde tepkisini çekmi� 
ve ikili ili�kileri gerginle�tirmi�ti.8 
Obama Hükümeti iktidara gel-
di�inde ABD’nin d�� politikas� 
ve güvenlik politikas� için “ak�ll� 
güç” (smart power) kullanaca��-
n� aç�klam��t�r.9 D��i�leri Bakan� 
Clinton’un Asya’n�n önemli bir 
platformunda yapt��� giri�im her-
halde “ak�ll� güç” politikas�n�n bir 
parças� olabilir. Washington, daha 
önce gözard� etti�i Asya bölgesi ve 
bölge ülkeleri ile daha s�k� ili�kiler 
kuraca�� ve ekonomik ile güvenlik 
alan�nda daha çok i�birli�i yapaca-
��n� belirterek, Asya’ya geri dönü� 
ad�mlar�n� atm��t�r. 

2010 y�l�n�n Ekim ay� sonunda D�-
�i�leri Bakan� Clinton göreve gel-
di�i tarihten itibaren alt�nc� Asya 
ziyaretini gerçekle�tirmi�tir. Viet-
nam, Kamboçya, Malezya, Papua 
Yeni Gine, Avustralya ve Çin’i 
kapsayan Asya gezisinde Çin zi-
yareti en son programa eklenmi� 
ve Çin’in en güneyindeki Hai-nan 
Adas�’nda Çin d�� politikas�ndan 
sorumlu Devlet Konseyi üyesi 
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Dai Bingguo ile k�sa bir görü�me 
yap�lm��t�r. Kas�m ay�nda Ba�kan 
Obama da Hindistan, Endonezya, 
Japonya ve Güney Kore ülkeleri 
kapsayan 10 günlük Asya ziya-
retini gerçekle�tirmi�tir. Ba�kan 
Obama’n�n gezi program�nda Çin 
olmad��� gibi ilgili ülkelerin hep-
si Asya’n�n demokratik ülkeleri-
dir. Buna ra�men bütün gezi s�ra-
s�nda Çin’in izlerinin var olmas� 
kaç�n�lmazd�.10 ABD yönetimi bu 
tür ziyaretlerle Asya ülkeleriyle 
siyasi, ekonomik ve güvenlik alan-
lar�nda i�birli�ini artt�rmay� amaç-
lam��t�, ancak Çin ile olan i�birli�i 
sadece belli bir düzeyde kalmak-
tad�r. Bu gezi s�ras�nda D��i�leri 
Bakan� Clinton, Pekin’in Güney 
Çin Denizi’nin Çin’in egemenli-
�ini ilgilendirdi�i ve temel ulu-
sal ç�kar� oldu�u görü�ünü kabul 
etmedi�ini belirtmi�tir.11 Ancak 
Pekin bu tür söyleme kesin bir 
dille kar�� ç�kmaktayd�.12 Clinton, 
Kamboçya’n�n Çin’e kar�� daha 
da ba��ms�z davranmas� ve kendi 
ç�karlar� için Çin’e aç�kça taleple-
rini iletmesini önermi�tir.13 Ba�kan 
Obama’n�n Kas�m ay� gezisinin 
Endonezya dura��nda, ABD’nin 
güven veren, refah ve uluslararas� 
sorumlulu�unu bilen bir Çin’i gör-
mek istedi�ini ifade etmi�tir. Ba�-
kan Obama, her ülkenin uluslararas� 
çerçevede ve kurallara göre hareket 
etmesini do�ru oldu�unu belirterek, 
bu kurallar�n ABD, Çin ve Endo-
nezya ülkeleri için de geçerlili�inin 
alt�n� çizmi�tir.14 Ba�kan Obama, 
refah toplumu hakk�ndaki görü�ü-
nü 10 Kas�m’da Endonezya’da bir 
üniversitede yapt��� konu�mas�nda 
bir kez daha alt�n� çizmi�ti: “öz-

gürlük olmayan refah, bir ba�ka 
�ekildeki yoksulluktur.”15 Çin’in 
dolayl� ya da dolays�z hedef al�n-
d��� bu ifadeler yine Çin taraf�ndan 
ele�tirilmektedir. D��i�leri Baka-
n� Clinton, ABD’nin Asya’daki 
mevcudiyetinin Çin’i yaln�zla�t�r-
maya gerek duymad���n� ve Çin 
ile bölgede nüfuz kazanmak için 
rekabet etmenin ve s�f�r toplam-
l� oyun ile me�gul olman�n gere�i 
olmad���n� belirtiyorsa da,16 Çin’in 
alg�lamas� bu �ekilde de�ildir. Ni-
tekim Washington’un Asya’ya 
olan ilgisi ABD’nin Asya’da 
Çin’e kar�� ittifak pe�inde ko�-
mas� olarak yorumlanmaktad�r.17 
Çin, Ba�kan Obama ve D��i�leri 
Bakan� Clinton’un Asya ziyaret-
lerini “Çin’i ku�atmas�” olarak 
tan�mlamaktad�r.18 Ayr�ca Çin’e 
göre, ABD’nin amac� bölünmü� 
bir Asya yaratmakt�r. Böylece 
Çin’in bölgedeki etkisinin k�r�lma-
s� amaçlanmaktad�r.19

ABD’nin Asya’daki Askerî 
Tatbikatlar�

ABD ortalama olarak her y�l Asya-
Pasi� k ülkeleriyle ikili veya çok 
tara� � ortak askerî tatbikatlar dü-
zenlemektedir. Sadece 2010 y�l� 
içerisinde Çin’in çevresinde birçok 
defa ortak askerî tatbikat gerçek-
le�tirilmi�tir. Çin’in güneyindeki 
Güney Çin Denizi’nde ve Çin’in 
do�usundaki Sar� Deniz ile Japon 
Denizi’nde yap�lan bir dizi askerî 
tatbikat söz konusudur. Haziran-
A�ustos 2010 tarihlerinde ABD, 
Avustralya, Kanada, �ili, Kolom-
biya, Fransa, Endonezya, Japonya, 
Malezya, Hollanda, Peru, Güney 
Kore, Singapur ve Tayland’� kap-

sayan toplam 14 ülkenin kat�l�-
m�yla, Asya-Pasi� k’te dünya tarihi 
boyunca en büyük kapasiteli ortak 
askerî tatbikat düzenlenmi�tir. Her 
iki y�lda bir kez ve bölgede yükse-
len bir askerî gücün tehdidine kar�� 
düzenlenen tatbikata 34 sava� ge-
misi, 5 denizalt�, yüzden fazla sa-
va� uça�� ve 20 bin asker kat�lm��-
t�r. 25-28 Temmuz’da ABD-Güney 
Kore ortak askerî tatbikat� Japon 
Denizi’nde düzenlenmi� ve 20 sa-
va� gemisi, 200 sava� uça�� ve kara, 
deniz ve hava kuvvetlerine ba�l� 8 
bin asker kat�lm��t�r. Söz konusu 
tatbikat 1976 y�l�ndan bu yana dü-
zenlenen en büyük tatbikatt�r. Bu 
tatbikatta bin 800 tonajl� nükleer 
denizalt�lar, F-22 sava� uçaklar� ve 
Güney Kore’nin F-15K ile KF-16 
sava� uçaklar� gibi ileri teknolo-
ji ürünü silahlar kullan�lm��t�r. 11 
A�ustos’ta ABD, Çin’in güneybat� 
kom�usu Vietnam ile ortak askerî 
tatbikat düzenlemi�tir. Nükleer 
güdümlü Carl Vinson uçak gemisi 
bu tatbikata i�tirak etmi�tir. 1995 
y�l�nda diplomasi ili�kileri tesis 
edilen iki ülkenin Vietnam yak�n-
lar�nda düzenledi�i tatbikat, Güney 
Çin Denizi’nde mevcut gerginli�i 
artt�rm��t�. 16-26 A�ustos tarihleri 
aras�nda düzenlenen ABD-Güney 
Kore ortak tatbikat�na 56 bin Gü-
ney Koreli asker ve 30 bin ABD’li 
asker kat�lm��t�r. 

12-21 Eylül tarihleri aras�nda ABD, 
Asya-Pasi� k’teki üssü olan Guam 
Adas� çevresinde 14 bin askerin 
i�tiraki ile düzenlenen askerî tatbi-
kata ABD’nin en büyük tonajl� Ge-
orge Washington uçak gemisini de 
kapsayan sald�r� grubu, ABD’nin 
en ileri teknoloji ile donat�lm�� 
Hawaii nükleer sald�r� denizalt�s�, 
Tucson nükleer sald�r� denizalt�-
s�, Essex am� bi hücum gemisi ve 
Mike Campbell Aegis destroyeriy-
le kat�lm��t�r. Ayr�ca tatbikata 16 
adet F-22 dahil 150’den fazla sa-
va� uça��, bombard�man uçaklar� 
ve yak�t ikmali uçaklar� da i�tirak 
etmi�tir. 26 Eylül-1 Ekim aras�n-
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da düzenlenen ABD-Güney Kore 
ortak tatbikat� Çin’in do�usundaki 
Sar� Deniz’de gerçekle�mi�tir. Bu 
tatbikata Güney Kore’nin 2 adet 
destroyeri (KDX-II), � rkateyni, 
devriye gemileri, P-3C devriye 
uçaklar� ve denizalt�lar� i�tirak et-
mi� ve ABD’nin John McCain ve 
Fitzgerald destroyerleri, Victory su-
alt� akustik izleme gemisi, nükleer 
güdümlü denizalt�s� ve deniz kara-
kol uça�� kat�lm��t�r. 28 Kas�m’da 
ABD-Güney Kore’nin 5 günlük 
ortak tatbikat� önceki düzeyde olup 
George Washington uçak gemi-
si muharebe gruplar� Çin’e yak�n 
olan Sar� Deniz’de ortak askerî 
tatbikat düzenlemi�tir. Ard�ndan 
3-10 Aral�k’ta ABD-Japonya ortak 
tatbikat� Japonya’n�n güneybat� 
bölgelerinde, yani Çin ve Tayvan’a 
yak�n olan deniz alanlar�nda ger-
çekle�mi�tir. Bu tatbikat�n kapasi-
tesi ABD-Güney Kore ortak tatbi-
kat�n�n alt� kat� olup, 1986 y�l�ndan 
bu yana düzenlenmi� en büyük 
tatbikatt�r. Söz konusu tatbikata 
Japon Öz Savunma Kuvvetleri’ne 
mensup 44 bin 500 asker i�tirak 
etmi�tir. 2011 y�l�nda George Was-
hington uçak gemisi, Carl Vinson 

uçak gemisi ve Ronald Reagan 
uçak gemisine ba�l� sava� gruplar� 
Bat� Pasi� k’te toplanarak, tarihin 
en büyük tatbikat�na haz�rlanmak-
tad�r. ABD, Asya-Pasi� k’te 100 bin 
asker bulundurarak, uçak gemisi, 
nükleer güdümlü denizalt�, Aegis 
sava� gemileri ve bombard�man 
uçaklar�n�n adeta yar�s�n�n bölgede 
konu�land�rm��t�r. 

ABD öncülü�ündeki bu askerî tat-
bikatlar�n amac� bölgenin ve müt-
te� klerin güvenli�ini sa�lamakt�r. 
ABD’nin Asya’da muazzam askerî 
kuvvet bulundurmas� yaln�zca 
Kuzey Kore’ye yönelik olmaya-
bilir. Tatbikat�n amac� bölgede 
karga�a yaratmak ve bunu f�rsat 
bilerek Asya’ya dönü� politikas�-
n� gerçekle�tirmektir.20 ABD’nin 
Asya’da daha fazla askerî güç ko-
nu�land�rmas�n�n do�rudan sebebi 
Kuzey Kore’nin tehditkâr tutumu-
nu sürdürmesi ve Çin’in de Kuzey 
Kore’yi dizginle�tirememesinden 
kaynaklanmaktad�r. Ayr�ca Çin’in 
yükseli�i ve d�� politikas�nda sert-
li�e dayal� tav�rlar� Asya ülkelerini 
endi�eye sokmaktad�r. Kuzeydo�u 
Asya’da Japonya ve Güney Kore, 
ABD’nin mütte� ki ve belli düzey-

de silah teknolojisine sahip oldu�u 
için Çin’i s�n�rl� ölçüde dengeleye-
bilmektedir. Ancak Güney Asya ül-
keleri silahlanma h�z�n� artt�rmakta 
ve baz�lar� ise ABD ile güvenlik i�-
birli�i yapmakla kendi güvenli�ini 
sa�lamaya çal��maktad�r.19 

Bütün bu geli�meler ABD’nin 
Asya’ya geri dönü� stratejisini ger-
çekle�tirmesini kolayla�t�rmakta-
d�r. Nitekim nükleer gücüne daya-
narak tehditkâr tutumunu sürdüren 
Kuzey Kore ile yükselen Çin’in 
bölgedeki diplomatik tutumundan 
dolay� Japonya, Güney Kore ve 
baz� Güneydo�u Asya ülkeleri gü-
venlik aç�s�ndan ABD’nin deste-
�ine ihtiyaç duymaktad�r. Böylece 
ABD, Asya ülkeleriyle olan ili�ki-
lerini güçlendirmi� olacakt�r. Mev-
cut durum ABD aç�s�ndan Kuzey 
Kore nükleer sorunu üzerindeki 
etkisini yeniden tesis etmeye f�rsa-
t�n� yaratm�� ve Çin’in etkisini de 
k�rabilecek geli�meleri meydana 
getirmi�tir. Ayn� ABD’nin Asya’ya 
dönü�ü ABD-Çin ili�kilerini derin 
güvensizli�e itti�i gibi20 Çin’in bir-
çok alandaki etkisini de zor duruma 
sokacakt�r.
SDE Uzman�*
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Uzun bir siyasi geçmi�i bu-
lunan Türkiye-�srail ili�-
kilerinin son dönemde 

giderek kötüle�mesinin birden çok 
nedeni var. Bu ili�kilerin seyrini ve 
Türk d�� politikas�n� eski ve yeni 
dönem olarak ikiye ay�rmak gere-
kiyor. Eski dönem, Amerika’n�n 
kay�ts�z - �arts�z himayesi alt�n-
da ve BM �emsiyesiyle korunan 
�srail’in tüm hukuksuz eylemlerine 
ra�men “dost ve mütte� k” görül-
dü�ü bir zaman dilimiydi. Siyasi ve 
ekonomik ç�karlar�n� Türkiye’nin 
statükocu asker ve sivil bürokra-

sisiyle geli�tirdi�i dostluklar sa-
yesinde bugüne kadar koruyabilen 
�srail’in, savunma ihalelerinden eli 
bo� dönmesi neredeyse imkans�zd�. 
�srail’in Filistin’de uygulad��� me-
zalim ise tonu iyi ayarlanm�� tep-
ki mesajlar� ile geçi�tirilirken, bu 
tür sald�rganl�klar yüzünden ikili 
ili�kilerin zarar görmemesi gerek-
ti�i özenle vurgulan�rd�. Hele hele 
i�lenen insanl�k suçlar� nedeniyle 
Türk d�� politikas�nda �srail’i hedef 
almak, “siz bebek katilsiniz” diye-
rek hesap sorabilmek hayal dahi 
edilemezdi. Eski dönemde küresel 

sistemin hakim güçleri kar��s�nda 
ezilen, büzülen politikac� tipleri, 
siyasi ikballerini sürdürmenin an-
cak �srail ve onun uluslararas� des-
tekçileriyle iyi geçinerek mümkün 
olabilece�ine inan�rlard�.

Öncelikli Hedef:
Erdo�an’dan Kurtulmak

Erdo�an Hükümeti ile ba�layan 
yeni dönem, köhnemi� mon�er dip-
lomasisinin de sonunu haz�rlad�. 
Tarihi ve kültürel havzas�nda kendi 
dinamiklerine yaslanmaya ba�layan 
Türkiye, bölgede uzun y�llar boyu 

Bir Tehdit Unsuru Olarak �srail’in Bir Tehdit Unsuru Olarak �srail’in 
Türkiye StratejisiTürkiye Stratejisi

�srail’in yeni Türkiye stratejisindeki öncelikli hedef, Erdo�an hükümetinden biran önce 

kurtulmakt�r. Erdo�an yönetimindeki güçlü ve istikrarl� bir Türkiye ile ba� edebilmenin 

çok zor oldu�unu bilen �srail yönetimi, dönüp kendi hatalar� ile yüzle�mek ve de�i�im 

yönünde irade ortaya koymak yerine benmerkezci ve tek kutuplu siyaset tarz�n� sürdürmeye 

çal��maktad�r.

Selvet ÇET�N*
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kaybetti�i siyasi itibar�n� ve öz gü-
venini k�sa sürede tekrar kazand�. 
Yeni dönemde, siville�me ve özgür-
le�me yönündeki yap�sal de�i�imin 
siyasi ve ekonomik alanlarda ken-
disini hissettirmesi ve toplumsal 
dönü�üme ivme kazand�rmas�yla 
ülkenin d�� politikas� rol alan de�il, 
rol da��tan bir niteli�e büründü. Bu 
durum do�al olarak �srail’i rahats�z 
etti ve Erdo�an Hükümeti’nin bir 
tehdit olarak alg�lanmas�na yol açt�. 
Asl�nda bunda çok da �a��lacak bir 
�ey yoktu. Zira �srail, Türkiye’deki 
siyaset kurumunun daha düne ka-
dar askeri vesayetin etkisi alt�nda 
oldu�unu biliyor ve kartlar�n� sivil-
lerden yana de�il militarist güçler-
den yana kullan�yordu. Do�rusunu 
söylemek gerekirse, bugüne kadar 
�srail’in Türkiye ve bölgedeki ç�-
karlar�n� koruyabilmesi aç�s�ndan 
ülkedeki de�i�ime kapal�, statüko-
cu ve ulusalc� gruplar kilit bir rol 
oynad�lar. Siville�me kar��t� grup-
larla iyi anla�an ve yat�r�m�n� bu 
çevrelere yapan �srail, 2002’deki 
iktidar de�i�imini ise geçici bir du-
rum olarak gördü ve fazlaca önem-
semedi. Büyük olas�l�kla hükümet 
de�i�se de Türkiye’deki güç odak-
lar�n�n asla de�i�meyece�ini ve bu 
de�i�ime kar�� direncin en önemli 
sembolü olarak görülen ordunun 
güçlü konumunu yitirmeyece�ini 
dü�ündüler. Ama eski Türkiye’ye 
yat�r�m yapman�n vahim bir hata 
oldu�unu gören �srail, bu kez dün-
ya çap�ndaki lobileri arac�l��� ile 
Erdo�an hükümetine kar�� çe�itli 
karalama kampanyalar� düzenledi. 
AK Parti’nin �slamc� bir parti ol-
du�u, �ran’�n nükleer gücüne gizli 
destek sundu�u, Ortado�u’da bir 
Osmanl� düzeni kurmak istedi�i 
ve Yahudi dü�manl���n� yaymaya 
çal��t��� tezleri i�lendi. Türk ordu-
sunun laikli�i koruma konusundaki 
hassasiyetini fazlaca önemsemi� 
görünen �srailli yöneticilerin yap-
t�klar� aç�klamalarda ordunun Ak 
Parti iktidar�na nereye kadar mü-
samaha gösterece�i soruluyor ve 
adeta “ordu göreve” davet ediliyor-

du. �srail’in bu kara propaganday� 
t�rmand�rmas�nda ve Erdo�an’dan 
kurtulmak istemesinde a�a��da k�-
saca de�inece�imiz baz� olaylar�n 
etkisi inkar edilemez.

�srail De�i�en 
Türkiye’ye Direniyor

Göreve geldi�i tarihten itibaren 
bölgesel bar���n hukuk ve adalet 
ilkeleri gözetilerek sa�lanabilece-
�ini özellikle vurgulayan Erdo�an, 
Ortado�u’nun kadim sorunu olan 
Filistin konusunda da çok aç�k 
bir politika izledi. �srail’in i�gal 
alt�ndaki topraklarda ve Filistin 
kentlerinde giri�ti�i insanl�k d��� 
eylemlere kar�� tepkisini her plat-
formda dile getiren ve �srail’i ac�-
mas�z �iddet politikas� nedeniyle 
ele�tiren Erdo�an, Gazze’de kont-
rolü elinde tutan Hamas liderleriyle 
görü�mekten çekinmedi. Bu önem-
li görü�melerden biri olan ve 2006 
y�l�nda Hamas liderlerinden Halid 
Me�al’in Türkiye’ye yapt��� ziya-
ret, �srail yönetimini adeta �ok etti.

Türkiye’de ya�anmakta olan siya-
si ve hukuki de�i�imle birlikte d�� 
politikan�n da bu de�i�imin etki-
siyle �ekillenmesi kaç�n�lmazd� 
ve öyle de oldu. Filistin liderleri 
Türkiye’nin bölgedeki aktif rolünü 
sahiplenirken, Suriye, Lübnan ve 
Ürdün hükümetleri de Filistin’de 
kal�c� bar���n sa�lanmas� çabalar�n-
da Türk d�� politikas�n�n yan�nda 
yer ald�lar. �srail bölgedeki denge-
lerin kendi aleyhine bozulmas�na 
göz yummak istemedi ve 2008’in 
son günlerinde Gazze’ye sald�ra-
rak tam anlam�yla bir insani faci-
aya neden oldu. Bu eyleme en sert 
tepkiyi yine Türkiye gösterdi ve 
�srail’le ili�kiler her aç�dan masaya 
yat�r�ld�. �ki ülke aras�ndaki gergin-
lik devam ederken, Ocak 2009’da 
Davos’ta Ba�bakan Erdo�an’�n 
Peres ile yapt��� tart��mada �srail 
yönetimini masum sivilleri katlet-
mekle suçlamas� ve toplant�y� terk 
etmesi çok daha büyük bir krizin 
habercisi niteli�indeydi. Bu protes-

to dünya gündemine “one minute” 
olarak yans�d� ve ili�kilerdeki çat-
lak daha da büyümü� oldu. Arap 
dünyas�nda ise Türkiye’nin itibar� 
giderek güçlendi ve birçok Ortado-
�u ülkesinde Erdo�an milli kahra-
man ilan edildi. 

Ayn� y�l içinde ya�anan baz� ge-
li�meler, Türkiye’nin içeri�ini ve 
s�n�rlar�n� kendisinin tayin etmek 
istedi�i aktif d�� politikas�ndan 
ödün vermeyece�ine ili�kin güçlü 
i�aretler ta��yordu. Bu i�aretlerden 
biri, Ekim 2009’da Türkiye’de dü-
zenlenecek Anadolu Kartal� isimli 
askeri tatbikata �srail’in kat�l�m�n�n 
engellemesiydi. Tatbikat ABD, �s-
rail ve �talya’n�n i�tiraki ile yap�-
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lacakt�. Türkiye �srail’in kat�l�m�n� 
reddedince buna tepki olarak ABD 
hava tatbikat�ndan çekildi. ABD 
yönetimi ve bu ülkedeki Yahudi lo-
bileri, iki ülke aras�ndaki gerginli�i 
sona erdirmek ad�na birtak�m giri-
�imlerde bulunsalar da bu giri�im-
lerin özünde, Erdo�an hükümetinin 
izledi�i d�� politikaya a��r ele�tiri-
ler vard� ve Türk taraf� bu yakla��-
m�n hakkaniyetle ba�da�mad���n� 
aksine sald�rgan� cesaretlendirdi-
�ini her f�rsatta dile getirdi. �ran’�n 
nükleer program� konusunda Erdo-
�an hükümetinin uygulad��� poli-
tika ise �srail’i fazlas�yla rahats�z 
ediyordu. Brezilya ve Türkiye’nin 
giri�imleriyle sonuçlanan “nükleer 
takas” anla�mas�na tepkisini gös-
teren �srail, Türk-�ran ili�kilerinin 
geli�mesinden duydu�u memnuni-
yetsizli�i her f�rsatta dile getirdi. 

Bugüne kadar pek görülmemesine 
ra�men, resmi ve özel TV kanal-
lar�nda �srail’in Filistin halk�na 
uygulad��� zalimane uygulamalar� 

dramatize eden yap�mlara yer ve-
rilmesi, medya üzerinden yans�t�-
lan bir tepkiyi ifade ediyordu. �srail 
taraf� Erdo�an hükümetini Yahudi 
dü�manl���n� k��k�rtmakla suçla-
yarak TRT 1 kanal�nda gösterilen 
Ayr�l�k dizisinde �srail askerleri-
nin Filistinli çocuklar� vurmas� ve 
Araplara uygulanan �iddet sahne-
lerini buna örnek gösterdi. Yine 
Kurtlar Vadisi dizisinde Mossad’�n 
Türkiye’deki casusluk faaliyetle-
ri yapt���na dair görüntülere yer 
verilmesi de �srail makamlar�n� 
fazlas�yla rahats�z etti. Bu geli�me-
lerle birlikte 2010 y�l�n�n ba��nda 
patlak veren “alçak koltuk” krizi, 
�srail’in Erdo�an Hükümetini kü-
çük dü�ürmek için çe�itli tuzakla-
ra ba�vuraca��n� göstermesi bak�-
m�ndan önemliydi. �srail D��i�leri 
Bakan Yard�mc�s� Danny Ayalon, 
Türkiye Büyükelçisi Ahmet O�uz 
Çelikkol’u ça��rd��� bir toplant�da 
ve kameralar�n önünde, “önemli 
olan, onun a�a��da bizim yukar�da 
oturdu�umuzu, masada tek bir bay-

rak (�srail bayra��) oldu�unu ve bi-
zim gülümsemedi�imizi görmeniz-
dir” demi�tir. Danny Ayalon’un bu 
tutumu, Türkiye’de büyük bir öf-
keye yol açt� ve Türk D��i�leri olay 
nedeniyle özür dilenmesini istedi. 
Olay� izleyen hafta içinde Ayalon 
Türkiye D��i�leri Bakanl���’na bir 
özür mektubu yollamak zorunda 
kald�.

2010 y�l�, �srail’deki �ahin kabi-
nenin Türkiye kar��t� faaliyetleri-
nin çok daha belirgin hale geldi�i 
bir y�l oldu. Zaten pamuk ipli�iy-
le ba�l� ili�kiler, Gazze’ye insani 
yard�m götüren ve içinde siville-
rin bulundu�u yard�m gemilerine 
�srail askerlerinin uluslararas� su-
larda sald�rmas�yla kopmu� oldu. 
31 May�s 2010’da � loda yer alan 
Mavi Marmara gemisine sald�r� 
düzenleyen �srail güçleri gemide-
ki sivil 9 Türk vatanda��n� katletti, 
çok say�da yard�m gönüllüsünü de 
yaralad�. Türkiye bu olay� dünya 
gündemine ta��yarak BM ba�ta ol-
mak üzere tüm uluslararas� güçleri 
harekete geçirmeye çal��t�. Siya-
si ili�kilerin ba�layabilmesi için, 
�srail’in bu eylem nedeniyle özür 
dilemesi, hayat�n� kaybedenler için 
tazminat ödemesi ve sorumlular�n 
BM gözetimindeki uluslararas� bir 
mahkemede yarg�lanmas� �art ko-
�uldu. Yine Türkiye’nin bask�lar� 
sonucunda BM �nsan Haklar� Ko-
misyonu Mavi Marmara operasyo-
nunu ara�t�rarak soru�turma raporu 
haz�rlad�. Eylül 2010’da aç�klanan 
rapor, �srail Ordusu’nun “kabul 
edilemez düzeyde gaddarl�k sergi-
ledi�ine” i�aret ederek kovu�turma 
için yeterli kan�t bulundu�una dik-
kat çekti. Komisyon, �srail’in ey-
lemini “insan haklar� hukukuna ve 
uluslararas� insanc�l hukuka ayk�r�” 
olarak nitelendirdi ve askeri ope-
rasyonunun, “kasten adam öldür-
me, i�kence ve kötü muamele” gibi 
Dördüncü Cenevre Konvansiyonu 
taraf�ndan suç olarak nitelendirilen 
eylemler içerdi�ine vurgu yapt�. 
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Yang�n� Söndürmek Kolay m�?

�srail’de yak�n tarihte ç�kan büyük 
yang�n� söndürme çal��malar�na 
Türk hükümeti taraf�ndan gönde-
rilen uçaklar� ili�kilerin normalle�-
mesi için “kurtar�c�” olarak gören 
baz� çevreler, sanki bu kadar ac� 
ve �zd�rap verici eylemin müsebbi-
bi �srail de�ilmi� gibi bir pi�kinlik 
içindeydi. Onur k�r�c�, küçük dü-
�ürücü ve hepsinden önemlisi ma-
sum sivillere kasteden eylemleri 
nedeniyle b�rak�n hesap vermeyi, 
özür dilemeyi dahi “zül addeden” 
�srail rejimi ile normal bir ileti�im 
kurmak mümkün olabilir mi? Ayn� 
çevreler �srail halk�na insani bir 
jest yapan Ba�bakan Erdo�an’�n 
siyasi ili�kilerle ilgili olarak de-
falarca vurgulad��� �artlar� çok da 
önemsemeyerek bu arzular�n� tat-
min etmeye çal��t�lar. Oysa Gaz-
ze katliam�,“one minute” krizi ve 
Mavi Marmara cinayetleri gibi ha-
f�zalara kaz�nan ve ikili ili�kilerin 
seyrini belirleyen olaylar, �srail’in 
bölgede izledi�i sald�rganl�k ve hu-
kuk tan�mazl�k politikalar�n�n bir 
sonucuydu. Bunu görmemezlikten 
gelerek “haydi bar���n” yakla��m� 
içinde a��r� iyimser davranmak po-
pülizmden ba�ka bir anlam ifade 
etmez.

�srail’in yeni Türkiye stratejisinde-
ki öncelikli hedef, Erdo�an hükü-

metinden biran önce kurtulmakt�r. 
Erdo�an yönetimindeki güçlü ve 
istikrarl� bir Türkiye ile ba� ede-
bilmenin çok zor oldu�unu bilen 
�srail yönetimi, dönüp kendi hata-
lar� ile yüzle�mek ve de�i�im yö-
nünde irade ortaya koymak yerine 
benmerkezci ve tek kutuplu siyaset 
tarz�n� sürdürmeye çal��maktad�r. 
De�i�ime kar�� direnen ve yeni 
siyasi aktörleri kabullenemeyen 
bu anlay���n bölgede kal�c� bar���n 
sa�lanmas�n� engellemek için var 
gücüyle çal��aca�� unutulmamal�. 
�srail yeni dönemde Türkiye’yi kö-
�eye s�k��t�rmak için çe�itli tuzaklar 
kurabilir ve kendi �artlar�n� kabul 
ettirece�i bir ili�kiye zorlayabilir. 
Son günlerde K�br�s Rum Kesimi 
ile �srail aras�nda yap�lan ve Akde-
niz havzas�ndaki enerji kaynakla-
r�n�n kullan�m�yla ilgili anla�maya 
benzer ba�kaca anla�malar�n yak�n 
dönemde gündeme gelece�ini tah-
min etmek zor de�il. Hukuku hiçe 
sayan, çoluk-çocuk masum siville-
ri barbarca yöntemlerle katleden ve 
bölgesel bar���n önündeki en ciddi 
engel olarak görülen �srail de�i�ir 
mi? Bunu zaman gösterecek. An-
cak bu anlay��a dayal� bir siyasetin 
ne �srail’i ne de Ortado�u’yu yeni 
yang�nlardan kurtarabilmesi art�k 
mümkün de�il.

SDE Uzman� *
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11 Eylül 2001 olaylar�ndan 
sonra ABD ve Bat�l�lar, 7 
Ekim 2001’de Afganistan’da 

sava�a ba�lam��lard�r. Afganistan’�n 
yüzde 90’�n� iki ay öncesine kadar 
elinde tutan Taliban, Aral�k ay�n�n 
ilk günlerinde, güneyde elinde ka-
lan son kent olan Kandahar’�, Ku-
zey �ttifak�’n�n karadan, ABD’nin 
havadan gerçekle�tirdi�i taarruzla-
ra kar�� savunmaya devam etmi�ti. 
Ancak mütte� k güçlerinin yo�un 
sald�r�lar� kar��s�nda daha fazla 
direnemeyen Taliban lideri Mol-
la Ömer, 7 Aral�k 2001’de kenti 

Kuzey �ttifak� Güçleri’ne teslim 
etmeyi kabul etmi�ti. Bu kararla 
Afganistan’da Taliban dönemi � ili 
olarak sona ermi�tir.

ABD’nin yard�m�yla Taliban’dan 
kurtulmay� ba�aran Kuzeyli ve Gü-
neyli gruplar bir kez daha önemli 
bir yol ayr�m�na gelmi�tir. 22 y�l-
l�k sava�, Afganistan’�n bilinen 
toplumsal ve kabileci yap�s�n� ta-
n�nmayacak hale getirmi�tir. Halk 
ve devlet aras�ndaki mevcut ku-
tupla�ma daha da derinle�mi�tir. 
K�sacas� Afganistan yeni bir mü-
cadele sürecinin içine girmi�tir. 

Ba�ka bir deyi�le, 11 Eylül sonras� 
Afganistan’daki bölünmü�lük daha 
da artm��t�r. Özellikle de Bonn 
Antla�mas� kararlar�na göre olu�-
turulan Kurucu Yönetim, esas�nda 
Afganistan’daki siyasi çeki�meleri 
ve istikrars�zl��� daha da tetikle-
mi�, beraberinde yeni sa� a�malar� 
ve muhalif olu�umlar� getirmi�tir.

11 Eylül öncesi ülkede temel iki 
grup (Kuzey �ttifak� ve Taliban) 
varken, bugün NATO ve Afgan 
hükümetine kar�� Taliban, Hizb-i 
�slami, Gülbeddin Hikmetyar ve 
Sirajuddin Hakkani gibi gruplar 

Afganistan Her Zamankinden Afganistan Her Zamankinden 
Fazla Tehlikeyle Kar�� Kar��yaFazla Tehlikeyle Kar�� Kar��ya
ABD ve mütte� klerinin 2014’te Afganistan’dan çekilmesi konu�ulurken, Afgan halk� 

koruculuk sistemi ad� alt�nda silahland�r�lmakta ve bu durum, Afganistan’daki etnik 

gruplar ve kabileler aras�nda gerilimi art�rmaktad�r. Bu gerilim, yabanc� güçlerin ülkeyi terk 

etmesinin ard�ndan, ülke çap�nda iç sava�a varabilecek olaylar� tetikleyebilir.

Khalilullah RASUL�*
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sava�makta ve ülkede grupla�ma-
lar�n say�s� artmaktad�r. ABD ve 
mütte� kleri, ilk ba�ta Afganistan’� 
yeniden yap�land�rma, bar�� ve de-
mokrasi getirme, adaletsizlik ve 
i�sizlikle mücadele gibi Afgan hal-
k�n�n sorunlar�n� çözme propagan-
das� yapm��t�r. Ancak ABD, bölge-
de ba�lang�çta elde etti�i deste�i her 
geçen gün kaybetmektedir. Çünkü 
10 seneden beri Afganistan’da bu-
lunan ABD ve mütte� kleri vaat et-
tikleri hiçbir sözü yerine getireme-
mi�tir; uyu�turucu ticareti artm��, 
sava�lar büyümü�, Ba�kent Kabil 
dâhil içme suyu, elektrik, sa�l�k 
hizmetleri gibi halk�n birinci dere-
ce ihtiyaçlar� yeterli ölçüde kar��la-
namam��t�r.

ABD’nin Afganistan’daki 
Hesaplar�

ABD, Afganistan’� tamamen i�gal 
etmesine ve her türlü tehlikeyle 
yüzle�mesine ra�men Afganlar� ta-
n�maktan aciz kalm��t�r. Afganlar�n 
tarih boyunca herhangi bir i�galci 
güce boyun e�medi�ini anlamakta 
zorlanan ABD’nin Afganistan’�n 
ard�ndan 2003’te Irak’� i�gal et-
mesi, Afganistan’da istikrar� sa�-
lad���na yönelik hesaplar�nda nas�l 
yan�ld���n�n göstergesidir. 

ABD’nin, i�gal sürecinde yanla-
r�nda yer alan baz� Afgan grupla-
r�n ve özellikle; ABD’de bar�n�p, 
Afganistan’a bir kez bile yolculuk 
etmemi�, halk�n din, dil ve kültü-
rünü uzaktan kitap, dergi, gazete, 
televizyon, internet gibi medya 
kaynaklar�ndan ö�renen Afgan 
as�ll� Amerikan vatanda�lar� tara-
f�ndan kand�r�ld��� söylenebilir. 
Sözü geçen ki�iler ABD’yi, Af-
ganl�lar�n sadece sava�tan b�km��, 
i�sizlik ve fakirlikten dolay� güçlük 
çeken bir halk oldu�una ve mev-
cut s�k�nt�lar çözüldükten sonra 
Afganistan’da herhangi bir dire-
ni�le kar��la��lmayaca��na inan-
d�rm��t�r. Afganistan’�n gerçekleri 
üzerinde gerekli ara�t�rmay� yapa-
mayan ABD, ister ülkenin yeralt� 

kaynaklar�n� ele geçirmek ister 
önemli stratejik konumunda söz 
sahibi olmak amac�yla, �ngilizler 
ve Sovyetler Birli�i’nin geçmi�te 
ba�vurdu�u yöntem gibi, yolunu 
�a��rarak Afganistan’� i�gal etmi�-
tir. Hesaplar tutmay�nca, Afgan 
as�ll� ABD vatanda�� olan Zelmai 
Halilzad (ABD’nin Afganistan eski 
büyükelçisi) ve E�refgani Ahmed-
zai (Afganistan eski Maliye Baka-
n�) gibi uzmanlar, ABD taraf�ndan 
Afganistan siyasetinden uzakla�t�-
r�ld�.

Afganistan Stratejisinde    
Fikir Ayr�l��� Art�yor 

ABD’nin Afganistan stratejisinde 
asker ve sivil kesimin � kir ayr�l���-
na dü�tü�ünü görmek mümkündür. 
Bilindi�i gibi Obama, Afganistan 
stratejisi üzerine birbirinden farkl� 
aç�klamalar yapm��t�r. Daha önce 
bu � kir ayr�l��� sadece ABD halk� 
ve baz� demokrat milletvekille-
ri aras�ndayd�. Yani Amerikal�lar 
aras�nda, Afganistan’a ek asker 
göndermemeyi savunanlar�n oran� 
% 50 iken, % 40’� da ek asker gön-
derilmesinden yanayd�. Demok-
rat milletvekillerinin bir k�sm� da, 
Afganistan’a ek asker gönderilme-
sine kar�� ç�km��lard�. Ancak özel-
likle Cumhuriyetçi milletvekilleri 
Obama’n�n bask� alt�na kalmadan 
Afganistan’a ek asker göndermesi-
ni istemi�ti. 

ABD i�gal kuvvetlerinin eski ko-
mutan� General McChrystal, sava�� 
kazanmak için ek asker talebin-
de bulundu�unda, ABD’deki � kir 
ayr�l��� büyüyerek, Obama’n�n 
dan��manlar�n� bile etkilemi�ti. 
Obama’n�n ba� dan��manlar�ndan 
ABD Meclisi’ndeki D�� �li�kiler 
Komisyonu Ba�kan� ve milletve-
kili John Kerry ve ABD’nin askeri 
kuvvetlerinin tan�nan komutan-
lar�ndan ve milletvekili olan Jack 
Reed, Afganistan’a ek asker gön-
dermeye s�cak bakm�yordu. Bu 
dan��manlar, “Biz, Vietnam’daki 
hatalar�m�z�n Afganistan’da tek-

rarlanmas�n� istemiyoruz” derken, 
Afganistan’da görev yapan ABD 
komutanlar�ndan daha da ikna edi-
ci belgeler göndermelerini istemi�-
ti. Bu iki ki�i ile birlikte, ABD eski 
D��i�leri Bakan� Colin Powell da 
Obama ile görü�mesinde, ABD’nin 
Afganistan’daki askeri varl���n� net 
bir �ekilde aç�klamadan önce ek as-
ker gönderilmesine, “ABD için sa-
dece yeni ek masraf ç�kartmaktan 
ba�ka bir �ey de�ildir” demi�ti. 27 
A�ustosta Savunma Bakan� Robert 
Gates, CNN’de yapt��� aç�klamada 
askerleri çekmek için belli bir tak-
vim verilmesini stratejik bir yan-
l�� olarak nitelemi�ti. Obama da, 
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Afganistan’dan yak�n bir zamanda 
askerlerini çekmemekle beraber 
sonsuza kadar Afganistan’da kal-
may� istemediklerini söylemi�ti.

Bir di�er � kir ayr�l��� da 
Afganistan’dan çekilme konu-
sunda ya�and�. Obama, 11 Kas�m 
2011’de asker çekme i�lemini 
Afganistan’daki güvenlik ko�ulla-
r�n�n gidi�at�na ba�larken, Biden 
ise 2014 y�l�nda Afganistan’da 
�artlar ne olursa olsun, ABD as-
kerlerinin çekilece�ini net biçimde 
söylemi�ti. McChrystal’in, ABD 
Ba�kan Yard�mc�s� Joseph Biden 
için “Biden mi, o da kim?” diyerek 
alay etmesinin ard�ndan, Irak sava-

��nda ba�ar�l�lara imza atan ABD’li 
komutan veya eski tabirle ‘kahra-
man �övalye’ Orgeneral Stanley 
McChrystal, görevinden al�narak 
Afganistan’dan ayr�lm�� ve yerine 
Orgeneral David Petraeus atanm��-
t�.

Petraeus ve ABD’nin 
Afganistan’da Yeni Stratejisi

David Petraeus, göreve geldi�i 
zaman daha �iddetli sava�lar ola-
ca��n� ve McChrystal’in öne ç�kar-
d��� kara yo�unluklu operasyonlar 
yerinde hava ve roket sald�r�lar�na 
yo�unluk verece�ini aç�klam��t�. 
Petraeus, stratejisini aç�klarken 
Afganistan’daki �iddet ve sava�-
lar�n �slam’la aç�k ve net ilgisi 
oldu�unu da ileri sürdü. Bu yakla-
��m, Afganistan’da farkl� bir sava� 
stratejisi izlenece�inin i�aretiydi. 
Afganistan’da �slam’�n özel yerini 
anlamayan Petraeus’un sözlerinin, 
özellikle sava�ta yak�nlar�n� kay-
beden Afganlar�, Taliban sa� ar�nda 
yer almaya yönlendirdi�i görül-
mektedir.

Petraeus Afganistan’da koruculuk 
sistemine de geçmi�, iç sava�lara 
kar��an halk�n silahlanmas�n� yo-
�unla�t�rm��t�r. Eski sava� a�alar� 
ve ac�mas�z ve zalim komutanlar�n 
tekrar silahland�r�larak Taliban’a 
kar�� sava�malar� beklenmekteydi. 
Irak’ta bu tür önlemlerden olumlu 
sonuçlar alan Petraeus, bu strate-
jiye göre Afganistan’daki kabile 
büyüklerine para ve silah vererek 
Taliban’a kar�� sava�malar�n� sa�-
lamay� amaçlamaktad�r. Ba�kan 
Karzai, Petraeus’un önerisine kar�� 
ç�km��t�. Çünkü daha önce de ko-
ruculuk sistemi Sovyetler Birli�i 
i�galinden sonra Dr. Necibullah 
taraf�ndan uygulanm�� ve olumsuz 
sonuçlara neden olmu�tu.

Dr. Necibullah döneminde koru-
culuk önlemi mücahitlere kar�� ha-
yata geçirilmi�tir. Bu uygulamayla 
birlikte Afganistan’daki kabile bü-
yükleri her zamankinden daha da 

güçlü olmu� ve kabileler aras�nda 
dü�manl�k artm��t�r. Bu önlemin 
en kötü sonucu da merkezi otori-
teyi zay�f dü�ürüp, Afganistan’da 
iç sava��n en önemli nedeni ol-
mas�d�r. Petraeus, Afganistan’da 
Dr. Necibullah dönemindeki gibi 
farkl� bölgelerde eski komutanlar� 
silahland�rm�� ve o bölgenin halk�-
n�n hayat�n� zehirlemi�tir. Örne�in, 
Belh ilinin Çarbolak ilçesinin Or-
na�a köyünde eski bir sava� a�as� 
olan Lal Muhammed silahland�-
r�lm��, o da kendi köyünden ve 
kom�u köylerde nerede anne ve ba-
bas�yla geçinemeyen genç varsa et-
raf�nda toplayarak koruculuk siste-
mine dâhil etmi� ve halka her türlü 
eziyeti vermekten çekinmemi�tir. 
Orna�a’n�n etraf�ndaki köyler ise, 
Lal Muhammed’e kar�� mücadele 
vermek için silahlanarak Taliban’a 
kat�lm��t�r. Silahlanma ve korucu-
luk sistemi ister istemez Afgan hal-
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k�n�n silahlanmas�na yol açarak, iç 
sava� ihtimalini do�urmaktad�r.

NATO ve ABD, Afganistan’dan 
Ç�kma Aray���nda 

21 �ubat 2010’da Afganistan’daki 
Hollanda askerlerinin çekilme-
si konusundaki anla�mazl�k, 
Hollanda’daki koalisyon hüküme-
tinin sonunu getirmi�ti. Hollanda, 
3 bin askerini Afganistan’dan ç�-
kard�. Daha önce Japonya, 2001 y�-
l�ndan itibaren Hint Okyanusu’nda 
yak�t ikmali görevini üstlenen iki 
gemisini 2010 Ocak ay�ndan itiba-
ren geri çekmi�ti. 

Kanada Ba�bakan� Stephen Har-
per, Ottawa’da görü�tü�ü ABD 
D��i�leri Bakan� Hillary Clinton’a, 
Washington’�n aksi yöndeki umu-
duna ra�men, Kanada askerlerinin 
Afganistan’dan 2011’de ayr�laca-
��n� bildirmi�ti. Ancak Clinton, 

Kanada askerlerinin 2011’den 
sonra da Afganistan’da kalmas�n� 
istedi�ini ve askerlerin muharebe 
gücü görevi yerine e�itim ya da 
lojistik destek rolü de üstlenebile-
ce�ini söylemi�ti. Kanada D��i�-
leri Bakan� Lawrence Cannon ise, 
Clinton’�n bu aç�klamalar�ndan 
sonra düzenledi�i bas�n toplant�s�n-
da, Afganistan’da 2011 sonras�nda 
herhangi biçimde askeri bir misyon 
üstlenmeyeceklerini söylemi�ti. 

�spanya, �talya, Polonya, �ngiltere 
ve Norveç gibi ülkeler de 2015’a ka-
dar son askerlerini Afganistan’dan 
çekeceklerini aç�klam��lard�r.

�spanya savunma bakan� Car-
men Chacon, �spanyol askerlerin 
Afganistan’dan daha önce belir-
lenmi� 2011 sonbahar�n ç�kaca��n� 
ve bu tarihin her hangi bir nedenle 
de�i�meyece�inin alt�na çizmi�tir. 
�talya Ba�bakan� Silvio Berlusco-
ni, 17 Eylül 2009’da Afganistan’�n 

ba�kenti Kabil’de düzenlenen 
bombal� sald�r�da 6 �talyan aske-
rin ölmesi üzerine mümkün olan 
en k�sa zamanda bu ülkeden çekil-
mek istediklerini, fakat tek yanl� 
hareket etmeyeceklerini belirmi�ti. 
�talya Savunma Bakan� Ignazio la 
Russa’n�n son aç�klamas�na göre, 
�talyan askerlerinin 2013’a kadar 
Afganistan’dan ç�kmas� planlan-
maktad�r.

Polonya Ba�bakan Donald Tusk da, 
NATO’nun kas�m ay�ndaki zirve 
toplant�s�nda, Polonya askerlerinin 
çekilmesi için bir takvim haz�rlan-
mas�n� isteyeceklerini söylemi�ti. 
Polonya Savunma Bakan� Bogdan 
Klich 2013 sonuna kadar askerle-
rini çekmeyi planlad�klar�n� dile 
getirmi�ti.

Son geli�meler göz önünde bu-
lunduruldu�unda, ABD ve müt-
te� klerinin en geç 2015’e kadar 
Afganistan’� terk etmeleri bek-
lenmektedir. ABD ve NATO, 
2011’de Afganistan’dan ç�kmaya 
ba�layacaklar� ve 2014’e kadar 
Afganistan’�n güvenli�ini Afgan 
hükümetine verileceklerini aç�kla-
m��t�r. 

Bar���n Sa�lanmas�nda 
Türkiye’nin Rolü

Afgan ve Türk halklar� tarihten gü-
nümüze ortak tarih, dil, kültür ve 
inanç havzas�nda tarihi ipek yolu 
güzergâh�nda ve ortak paydalar et-
raf�nda bulu�man�n getirdi�i yak�n-
l�kla iki karde� millet olarak tarih 
boyunca tarihin k�r�lma noktala-
r�nda daima dayan��ma içerisinde 
olmu�lard�r. Bu ba�lamda, Afga-
nistan, Pakistan ve Türkiye aras�n-
daki i�birli�i 2007 y�l� Nisan ay�n-
da ba�lam�� ve �u ana dek kapsaml� 
bir �ekilde ilerlemektedir. 

24 Aral�k 2010’da Ç�ra�an 
Saray�’ndaki Türkiye-Afganistan-
Pakistan Üçlü Zirve Toplant�s� kap-
sam�nda Türkiye Cumhurba�kan� 
Abdullah Gül, Afganistan Cumhur-
ba�kan� Hamid Karzai ve Pakistan 
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Cumhurba�kan� As�f Ali Zerdari 
ortak bas�n toplant�s� düzenlemi�-
tir. Sözü geçen toplant�da sadece 
Cumhurba�kanlar� de�il beraberin-
de üç ülkenin D��i�leri Bakanlar�, 
�çi�leri Bakanlar� ve Genelkurmay 
Ba�kanl��� Harekat Dairesi Ba�-
kanlar� bir araya gelmi�lerdir. Top-
lant�ya Abdullah Gül’ün, “Terörle 
en iyi �ekilde mücadele etmek için 
�üphesiz istihbarat te�kilatlar�n�n 
en iyi �ekilde beraber çal��malar� 
gerekir. Bu konu çok önemlidir. 
Tüm bu konularda önemli ilerle-
meler kaydedildi�ini memnuniyet-
le gördüm. Silahl� kuvvetlerimiz 
aras�ndaki çal��malar neticesinde 
de 2011’in Nisan ay�nda ortak bir 
tatbikat yap�lacak. Bütün bu ge-
li�melerden büyük bir memnuni-
yet duyuyoruz” sözleri damgas�n� 
vurmu�tur. Afganistan’�n gelecekte 

bar��a kavu�mas� amac�yla düzen-
lenecek Taliban’la ilgili toplant�ya 
da Türkiye’nin ev sahipli�i yapma-
s� büyük önem ta��maktad�r.

Daha önce Taliban döneminde gö-
rev yapan Afganistan’�n Pakistan 
Büyükelçisi Abdulsalam Zaif’e 
göre, Afganistan hükümeti ile ba-
r�� görü�meleri yap�lmas� için her 
�eyden önce Taliban’�n üçüncü bir 
ülkede güvenli bir yer (temsilci-
lik) bulundurmas� �artt�r. Asl�nda 
resmi aç�klamalara bak�ld���nda 
ilk kez Taliban, yabanc� güçlerin 
Afganistan’� terk etmesi ko�ulun-
dan söz etmeden, bar�� ve görü�-
meden bahsetmi�tir. 

Türkiye’nin, Afganistan ve Pakis-
tan’la yak�n ili�kileri ve Pakistan’�n 
da Taliban üzerinde etkisi dikka-
te al�nd���nda, arabuluculuk ko-
nusunda Türkiye’ye tarihi bir rol 
dü�mektedir. Türkiye’nin Afga-
nistan ve Pakistan’la kurdu�u iyi 
ili�kilerin yan�s�ra, Ortado�u’daki 
en güvenilir stratejik ortaklar� ola-
rak, NATO ve ABD’yi Afganistan 
konusunda ikna etme kabiliyetine 
sahip olmas�, Türkiye’den beklen-
tileri art�rmaktad�r. 

Sonuç

Obama’n�n Afganistan’daki stra-
tejisi ba�ar�s�z bir strateji olarak 
de�erlendirilebilir. Çünkü bu stra-
teji, Afganistan’�n sorunlar� için 
herhangi bir çözüm yolu bulama-
d�. Bununla birlikte Afganistan’da 
ABD askeri say�s� artt�kça, sivil 
kayb� da artm�� ve sava� bütün ül-

keye yay�lm��t�r. Daha önce sava� 
sadece ülkenin güney ve güneyba-
t�s�nda devam ederken, �imdi ku-
zeyde de istikrars�zl�k ba�lam��t�r. 
Üstelik Afganistan’�n dört taraf�nda 
Taliban birlikleri yer almaktad�r.

Mütte� k güçlerinin 2014’te Afga-
nistan’dan çekilmesi konu�ulurken, 
di�er yandan Afgan halk� koruculuk 
sistemi ad� alt�nda silahland�r�lmak-
ta ve bu durum, Afganistan’daki 
etnik grup ve kabileler aras�nda 
gerilimi art�rmaktad�r. Bu gerilim, 
yabanc� güçlerin ülkeyi terk et-
mesinin ard�ndan, ülke çap�nda iç 
sava�a varabilecek olaylar� tetikle-
yebilir. Çekilme planlar�n�n hayata 
geçece�i 2014 y�l�na kadar, tedbir 
al�nmas� için halen yeterli zaman 
mevcuttur. Taliban güçlerinin ko-
�ulsuz olarak müzakere masas�na 
oturacaklar� yönündeki aç�klama-
lar� çok önemli bir ilerlemedir.

Afganistan hükümeti, Taliban ve di-
�er gruplar�n yan�nda, Afganistan’a 
kom�u devletler ve Bat�l� müt-
te� k güçlerinin de kat�l�m�yla, 
Türkiye’nin ev sahipli�inde yap�-
lacak bir toplant� için zemin olu�-
mu�tur. Bar�� ve diyalog köprüsü 
olacak bir Türkiye, Afganistan için 
bugüne kadar biçilen kötümser se-
naryolar ve imaj� tersine çevirebi-
lecek potansiyele sahiptir. Afgan 
halk� her zaman oldu�undan daha 
fazla biçimde samimi dostlar�n�n 
yani Türkiye’nin deste�ini yan�nda 
görmeyi istemektedir.  

SDE Afganistan Uzman�*

Obama’n�n 

Afganistan’daki stratejisi 

ba�ar�s�z bir strateji olarak 

de�erlendirilebilir. Çünkü 

bu strateji, Afganistan’�n 

sorunlar� için herhangi 

bir çözüm yolu bulamad�. 

Bununla birlikte 

Afganistan’da ABD askeri 

say�s� artt�kça, sivil kayb� 

da artm�� ve sava� bütün 

ülkeye yay�lm��t�r. Daha 

önce sava� sadece ülkenin 

güney ve güneybat�s�nda 

devam ederken, �imdi 

kuzeyde de istikrars�zl�k 

ba�lam��t�r. 
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Ba�l�ktaki soruyu bireyler, 
sivil toplum kurulu�lar�, 
devletler, ulus-lararas�/

a��r�/üstü örgütler, k�sacas� cema-
at (gemeinschaft) ve cemiyet (ge-
sellschaft) düzeyindeki her türlü 
örgütlenme için de sorabiliriz. Eli-
mizdeki tarihsel verilerin çoklu�u 
bizi yüksek sesle “hay�r” demek 
için oldukça cesaretlendirmektedir. 
Sözü özü, ekonomisi “kötü” iken 
siyasal, sosyal, psikolojik k�sacas� 
hiçbir anlamda hiçbir organizas-
yondan “iyi” olmas�n� bekleyeme-
yiz. Zira fakirlik kap�dan girince 
a�k da, din de, ahlâk da bacadan 
ç�kar. Kald� ki; “ekonomik dev” 
(economic giant) olmas�na güvene-

rek “siyasal cüce” (political dwarf) 
olmaktan kurtulmak ve küresel bir 
aktörden çok küresel hegemon güç 
olmak arzusundaki AB gittikçe bu 
emelinden uzakla�maktad�r. Bunu 
daha iyi fark eden AB liderleri, 
bürokratlar� ve AB üzerine kafa 
yoran herkesin kafas�nda Birli�in 
S.O.S veren ekonomisinin örgü-
tün gelece�ini nas�l etkileyece�ine 
dair soru i�aretleri vard�r. Son AB 
Liderler Zirvesi i�te bu ahval ve �e-
rait alt�nda topland�.

AB’nin mutat y�lsonu Liderler Zir-
vesi 16-17 Aral�k’ta Brüksel’de Av-
rupa Konseyi Ba�kan� Herman von 
Romphy ba�kanl���nda gerçekle�-

tirildi. Bu y�lki Zirvede -Türkiye’yi 
yak�ndan ilgilendiren- K�br�s 
Cumhuriyeti’nin (Türkiye’deki 
ifadeyle K�br�s Rum Yönetimi) 
Ek Protokollerle gerçekle�tirmeye 
çal��t��� üzere liman ve havaalan-
lar�n� K�br�s Cumhuriyeti band�ral� 
ta��tlara açmas�n� öngören karara 
uymad��� gerekçesiyle Türkiye’ye 
yeni yapt�r�mlar uygulanmas� 
gündemdeydi. Ancak beklenenin 
aksine bu konu Zirvenin günde-
mine bile gelmedi. Zira AB’nin bu 
sefer özelde Türkiye’nin K�br�sl� 
Rumlarla olan sorunundan genelde 
Türkiye’den daha önemli bir prob-
lemi vard�. 2006 sonlar�ndan itiba-
ren ABD’de sinyallerini subprime 

Ekonomisi ‘Kötü’ �ken Ekonomisi ‘Kötü’ �ken 
AB ‘�yi’ Olabilir mi?AB ‘�yi’ Olabilir mi?

AB’nin dinamosu Almanya ve Fransa Yunanistan’daki krize müdahale etmedikleri takdirde; 
önce “domino etkisi”yle AB üyesi di�er k�r�lgan ekonomilerin vurulaca��n�, sonra “kelebek 
etkisi”yle dünya ekonomisinde krizden ç�kma beklentilerini derinden yaralayaca��n� ve en 
son da “bumerang etkisi”yle özelde Eurozone genelde AB ekonomisinin darbe alaca��n� fark 
ederek h�zl� bir kurtarma i�lemine giri�tiler.

Doç. Dr. Murat ÇEMREK* ve Amine YAZICI**
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mortgage piyasalarda vermeye ba�-
layan ve 2008 itibariyle “küresel 
malî kriz” olarak adland�r�lan na-
ho� geli�me, 2010’da AB’de ba�ta 
Yunanistan, müteakiben �rlanda ve 
olas� bir �ekilde Portekiz, �spanya 
ve �talya’y� içine çekebilecek bir 
borç krizi girdab�na dönü�tü. Bu 
nedenle 2010’da AB’nin yakas�n� 
b�rakmayan malî kriz ve krize kar�� 
al�nacak önlemler geçti�imiz Zir-
venin neredeyse yegâne gündem 
maddesi haline geldi. 

2009 Aral�k’�nda art�k m�zra��n 
çuvala girmedi�i a�ikâr hale gelip 
Yunanistan borçlar�n� çevireme-
di�ini aç�klay�nca bir malî kriz 
�eklinde patlak veren süreç, ba�-
ta Eurozone üyeleri olmak üzere 
tüm AB üyesi ülkelerin ba�kentle-

rinde gerilime yol açt�. ABD Ba�-
kan� Obama’n�n sele�  Bush’un 
“zay�f Dolar politikas�”n� devam 
ettirmesine, ABD’de ba�layan kü-
resel malî krizin Dolar� daha da 
zay�� at�rken Euro’yu güçlendire-
ce�i ve böylece Euro’nun küresel 
rezerv para olma yolunda önemli 
bir avantaj yakalayaca��na dair 
pozitif beklentilere ra�men -b�ra-
k�n bu beklentilerin gerçekle�me-
sini- Euro nerdeyse ölümden dön-
dü. AB’nin dinamosu Almanya ve 
Fransa Yunanistan’daki krize mü-
dahale etmedikleri takdirde; önce 
“domino etkisi”yle AB üyesi di�er 
k�r�lgan ekonomilerin vurulaca��-
n�, sonra “kelebek etkisi”yle dünya 
ekonomisinde krizden ç�kma bek-
lentilerini derinden yaralayaca��n� 
ve en son da “bumerang etkisi”yle 
özelde Eurozone genelde AB eko-
nomisinin darbe alaca��n� fark 
ederek h�zl� bir kurtarma i�lemine 
giri�tiler.  AB ülkeleri IMF’nin de 
1/3 oran�nda katk�s�yla 2013’de 
feshedilmesi öngörülen Avru-
pa Birli�i Malî �stikrar Fonu’nu 
(EFSF)  Birlik bünyesinde olu�tu-
rarak Yunanistan’a � nansal destek 
sa�lad�lar. Öte yandan, AB’nin 
hem demokratikle�me hem de eko-
nomik kalk�nmada tüm dünyaya 
örnek gösterdi�i ba�ta Yunanistan 
olmak üzere “k�rm�z� kurdeleli” 
�spanya ve Portekiz’in de hiç de 
san�ld��� kadar ne Kopenhag ne de 
Maastricht Kriterleri’nin öngördü-
�ü gibi rekabetçi bir serbest piyasa 
ekonomisine sahip olmad�klar� or-
taya ç�km�� oldu. Dahas� kurtarma 
operasyonu sonras� Yunanistan’a 
icbar edilen ekonomik reçetenin 
gerektirdi�i kemer s�kma politika-
s�, artan i�sizlik ve vergi oranlar�n�n 
yükseltilmesi ile televizyon ekran-
lar�na yans�yan ülkedeki kaosun � -
tili ate�lendi. Dahas� Yunanistan’�n 
mevcut veriler �����nda 2011-2012 
y�llar�nda 130 milyar Euro krediye 
ihtiyaç duymas� Euro’nun gelece�i 
hakk�ndaki endi�eleri beslemeye 
devam etmektedir.

Yunanistan’� kurtarman�n yeterli 
olmad��� tez zamanda anla��larak 
s�rada yine daha önce kalk�nmada 
örnek ülke olarak gösterilen �rlan-
da, yay�lan borç sarmal� krizinin 
ikinci kurban� oldu. �rlanda geçti-
�imiz Kas�m ay�nda Yunanistan’�n 
faydaland��� 750 milyar Euro büt-
çeli EFSF’den yard�m alaca��n� 
aç�klamak durumunda kald�. Yine 
de AB’nde ekonomik anlamda su-
lar hiç de durulaca�a benzer gözük-
müyor. Yunanistan ve �rlanda’n�n 
ard�ndan borç sarmal� krizinin 
girdab�na yakalanmas� muhtemel 
ülkeler Portekiz, �spanya ve �talya 
tahmin edilirken AB’nin böylesi 
bir geni� yelpaze kar��s�nda EFSF 
hariç hangi mekanizmalar� devreye 
sokaca�� ve bunlar�n da sadra �ifa 
olup olmayaca�� henüz netlik ka-
zanm�� de�ildir. 

��te böyle bir ortamda Brüksel’de 
toplanan AB üyelerinin liderleri 
önlerindeki bu çetre� lli meseleye 
dair oldukça fazla ihtimal de�er-
lendirirken bir dizi yeni kararlar 
alm��t�r. Bu çerçevede mutabakata 
var�lan en önemli konulardan biri-
si, Yunanistan’daki krizin ard�ndan 
kurulan EFSF’nin �rlanda tecrübesi 
ile daimî bir mekanizmaya dönü�-
türülmesi hususu olmu�tur. Öte 
yandan, EFSF’nin öngörüldü�ü 
gibi “daimîlik” kazanabilmesi için 
AB Anayasas� niteli�indeki Lizbon 
Antla�mas�’nda de�i�iklik yap�l-
mas� gerekmektedir. Olas� bir de�i-
�ikli�in tüm üye ülkelerde referan-
duma sunulmas� zorunlulu�u ise 
süreci oldukça kaotik k�laca��ndan 
AB Hukuk Servisi, bir “arka kap� 
formülü” ile Lizbon Antla�mas�-
n�n 136. Maddesi’ne ek yap�larak 
Fonun daimîli�inin sa�lanabile-
ce�ini belirtmi�tir. 2013 sonras� 
EFSF’den kredi alacak ülkelerin 
tahvil sahiplerinin de zarara ortak 
edilmesi özellikle Alman vergi öde-
yicileri tatmin etmek için eklenmi� 
bir madde olsa da, hangi �artlar-
da tahvillerin sahiplerinin zarara 
ortak edilece�iyle ilgili herhangi 
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bir kural henüz belirlenmemi�tir. 
EFSF’nin daimî hale gelmesinden 
sonra, AB üyesi ülkelerin likitide 
sorunu kar��s�nda bankalar ve ya-
t�r�m fonlar�ndan olu�an özel sek-
törün devlet borçlar�n�n bir k�sm�n� 
üstlenmesinin önü aç�labilecektir. 
Özel sektörün de borçlanma süre-
cinin bir parças� olmas� yönündeki 
bu uygulama AB için bir ilk niteli�i 
ta��maktad�r. 

EFSF’nin daimî hale getirilmesin-
de öncü rolünden dolay� iç siyaset-
te seçmenleri nezdinde ald��� risk 
ile Almanya �ansölyesi Angela 
Merkel, Fondan daha sonra yarar-
lanmak durumunda kalan üye ül-
kelerin bunu son çare olarak de�er-
lendirmelerini �srarla belirtmi�tir. 
AB üyesi ülkelerin kalk�nd�r�lma-
s�nda Alman vergi ödeyicilerinin 
rolü göz önünde bulunduruldu�un-
da ve buna ra�men üye ülkelerde 
ortaya ç�kan malî krizlerin de fatu-
ras�n�n dolayl� olarak yine kendile-

rine ç�kmas�ndan rahats�z olduklar� 
ak�lda tutuldu�unda, art�k �ansöl-
ye Merkel’in siyasî kariyerini daha 
fazla riske atmak istemedi�ini aç�k 
seçik görebiliriz. Ayr�ca EFSF’ye 
ek kaynak önerisi toplant� öncesin-
de gündemde olsa da Almanya’n�n 
net kar�� duru�u nedeniyle bu ka-
rar al�namam��t�r. Hatta geçti�imiz 
günlerde Euro’nun durumuyla ilgili 
Merkel’in “gerekirse Eurozone’dan 
ç�kar Mark’a geri döneriz” mealin-
deki aç�klamalar� di�er AB üyeleri 
taraf�ndan tepkiyle kar��lansa da 
Almanya’n�n AB’nin ekonomik 
gelece�i ile ilgili daha fazla yük 
almama iste�ini göstermesi bak�-
m�ndan anlaml�d�r. Bununla bir-
likte, uzun süredir sallant�da olan 
Euro’yu koruma alt�na almak için 
Avrupa Merkez Bankas�’n�n (ECB) 
sermayesinin art�r�lmas� karar� bu 
son Zirve’de al�nm��t�r. ECB iki 
y�l içerisinde üç a�amal� olarak 
sermayesinde toplam be� milyar 

Euro’luk bir art�r�mla toplamda 
10.76 milyar Euro’luk bir serma-
yeye ula�may� hede� emektedir. 
Uzun süredir beklenen sermaye 
art�r�m karar�, Avrupa ECB’nin son 
12 y�lda gerçekle�tirdi�i ilk genel 
sermaye art�r�m� olmas� bak�m�nda 
özel bir önem ta��maktad�r. Euro 
Grubu Ba�kan� Jean Claude Junker 
ile �ansölye Merkel aras�nda Euro 
tahvili konusunda ortaya ç�kan � kir 
ayr�l���n�n ise Zirve’de giderildi�i 
Merkel taraf�ndan Zirve sonras�nda 
dile getirilmi�tir. 

2010 y�l�n�n AB ekonomisi aç�s�n-
dan oldukça sorunlu geçmesinden 
dolay� AB Liderler Zirvesinde ana 
gündem maddesinin kaç�n�lmaz 
olarak ekonomi olmu�tur. Zirvede, 
bu yüzden, ekonomisinde s�k�nt� 
ya�ayan ve potansiyel olarak Yu-
nanistan ve �rlanda gibi kriz endi-
�esi içindeki Euro ülkeleri aras�nda 
daha s�k� i�birli�ini öngören karar-
lar al�nm��t�r. Bundan sonra ya�a-
nacak herhangi bir kriz durumunda 
her zamankinden daha kapsaml� ve 
koordineli yan�t vermenin mümkün 
olabilece�i uygulamalar sayesinde 
AB içine dü�tü�ü malî kriz ve buna 
ba�l� olarak gündeme gelen me�-
ruiyet krizini daha h�zl� atlatmak 
zorundad�r. Tam tersi bir durumda, 
parçalanan AB ile Avrupa bar���n� 
ve dolay�s�yla dünya bar���n� koru-
mada daha zor olaca��n� iki dünya 
sava��ndan ç�kard���m�z ders ile or-
tadad�r. Küresel malî krize ra�men 
en az�ndan baz� AB üyesi ülkelerle 
k�yasland���nda göreceli ba�ar�s� 
ve giderek kendisinden daha fazla 
söz edilen bir ülke haline gelme-
siyle Türkiye AB’nin gündeminde 
daha fazla yer i�gal etmektedir. 
Türkiye-AB ili�kilerinin önümüz-
deki serencam� eski Türk � lmlerin-
den al���k oldu�umuz bir replikle 
gerçekle�ebilir: “Bir zamanlar ka-
p�n�zdan kovdu�unuz (kap�n�zda 
bekletti�iniz) fakir ama gururlu bir 
genç vard�…”
SDE Uzman�*
SDE Asistan�**
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Demokratikle�me ve özgür-
lüklerle ilgili sorunlar�-
m�z Türkiye’nin dünyayla 

bütünle�me sürecinde ertelenmesi 
veya gözard� edilmesi mümkün ol-
mayan bir noktaya do�ru ilerliyor. 
Büyüyen ve aç�lan bir Türkiye’nin 
iç sorunlar� hem daha fazla görünü-
yor hem de çözüm bu büyüme ve 
aç�lma bask�s� alt�nda kaç�n�lmaz 
hale geliyor. Türkiye hangi co�-
rafyaya do�ru giderse gitsin iç ve 
d�� sorunlar�yla yüzle�iyor. Türkler 
aç�s�ndan küreselle�tikçe küçülen 
bir dünyada sorunlar�m�z üstelik 
bamba�ka yönleriyle kar��m�za ç�-
k�yor.

Kürt ve Alevilerin taleplerinin 
yan�s�ra iki veya çok-dillilik, de-
mokratik özerklik vb kamuoyunun 
tansiyonunu yükselten konular, 
Avrupa’da din dersleri ve az�nl�k-
lara yakla��m sorunlar� ile harman-
lan�p önümüze konuluyor. Özellik-
le devlet adamlar�m�z taraf�ndan 
Almanya’da ‘alamanc�’ vatanda�-
lar�m�z için anadil ve din e�itimi 
türü demokrasi vurgulu talepler 
dile getirildi�inde, Türkiye içinden 
gelen benzer talepler de irademiz 
d���nda görü�me masas�na servis 
ediliyor. 

Almanya, 50 y�l önce i�çi olarak 
davet etti�i Türklerden bugün Al-

manca konu�malar�n� ve topluma 
entegrasyonlar�n� istiyor. A��r� Al-
man milliyetçileri Türklere bu �art-
lar� “ya kabul etmesini ya da ülkeyi 
terk etmesini” dayat�yor. �sviçreli 
yazar Max Fritz’in ifadesiyle “��çi 
istemi�tik, insan gönderdiler!” 
sözü, asl�nda durumu ‘veciz’ bir 
�ekilde özetliyor. Çeli�kiyi ya�a-
yan sadece biz de�iliz, Avrupa da 
Türklere uyum sa�lama seçene�ini 
tart��maya ba�lad�.

Devlet Refleksi ve Sorun 
Çözme Yetene�i

Her göç dalgas�ndan sonra yerle-
�ik ve göçmen kültürler aras�nda 

Vesayetin �ki D�llisiVesayetin �ki D�llisi
Baydemir ve Miro�lu örnekleriyle iyice görüldü�ü gibi asl�nda bölgede siyaset yapan 
herkesin iliklerine kadar hissettikleri esas sorun Kürt siyaseti üzerindeki silahl� örgüt vesayeti 
sorunudur. Elinde silah tutanlar�n siyasete müdahalesi, hem Türkiye demokrasisi hem 
de Kürt siyaseti için bir tehdittir. Silahlar�n tehditkâr otoriterli�iyle �ekillendirilen çözüm 
önerilerinden hay�r de�il, aksine korku ve deh�et ç�kar.

Prof. Dr. Yasin AKTAY*
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al��veri� kaç�n�lmaz hale gelir. 
Türkiye’de büyük �ehirlerin 80’li 
y�llardan sonra ald��� göçler, bu-
günkü ço�u sorunun (ba�örtüsü, 
Alevi ve Kürtlerin talepleri) do�al 
sebepleri aras�ndad�r.

Türkiye’deki ‘devlet re� eksi’ so-
runlar� daha ba�lang�ç a�amas�nda 
te�his ve tedavi yetene�ine sahip 
de�il. Aksine sorunlar� yumurta ka-
p�ya dayan�ncaya kadar görmezden 
gelen, son a�amaya kadar sorunun 
varl���n� dahi kabullenmeyen bir 
kay�ts�zl�k sözkonusu. Bu kay�t-
s�zl�k belki de devletin kurumsal 
tabiat�ndand�r, ne de olsa bürok-
ratik rasyonalitenin yap�s� tersine 
çal��maya meyillidir. Bütün devlet-
ler için geçerli olan �eyin Türkiye 
devleti için daha bir geçerli oldu�u 
söylenebilir. Sorunlar�n tespit ve 
çözümü bugünden yar�na hemen 
gerçekle�emiyor. Sorunlar� çöz-
mek yerine sorunlarla istikrarl� bir 
ya�am tarz� geli�tirmek daha pratik 
bir durum olu�turuyor.

Haliyle, çözümü asl�nda çok basit 
görünen toplumsal sorunlar�n bir-
ço�u neredeyse yap�sal sorunlara 
dönü�üyor. Ba�örtüsü, Kürt, Alevi, 

asker gibi konulara dair sorunlar�n 
hepsi bugün TC’nin yap�sal sorun-
lar� gibi görünüyor oysa hepsi de 
sadece aceleye getirilmi�, derme 
çatma ve s�� bir millet tan�m�ndan 
kaynakl� sorunlar. Tabi bu s��l���n 
arkas�ndaki zihniyet meselesi çok 
basit bir mesele de�ildir. O zihni-
yetten her türlü sorun sad�r olabi-
lir, bu kadarla kurtuldu�umuza da 
�ükür... 

Neyse ki, çözüm konusunda iyim-
ser olmam�z� gerektirecek bir de-
mokratik tart��ma ortam�n� yaka-
lad���m�z söylenebilir. Az bir f�rsat 
de�ildir bu. Kürt, Alevi, askerin 
‘koruma ve kollama’ yetkisi gibi 
kelime ve kavramlar�n bile telaf-
fuzunda zorlan�ld��� bir ortamdan, 
bugün herkesin yap�c� ele�tiriler 
sundu�u bir ortama ula�t�k. Hat-
ta bu ortam�n yeni bir anayasaya 
imkân sa�layaca��n� ümit ediyoruz. 
Herkesin hiçbir �eyden çekinmeden 
konu�abilecek özgüvene kavu�ma-
s� da alt� çizilmesi gereken bir �ans. 
12 Eylül referandumunun sonuçla-
r�, toplumun en radikal � kirleri bile 
dinlemeye zannedildi�inden çok 
daha aç�k oldu�unu gösteriyor.
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kendi halk� üzerinde 

kurmaya çal��t��� vesayet 

rejimi her bak�mdan 

mücadele etti�i Kemalist 

ulusalc�l���n yöntemlerini 

kullanmaktad�r.
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Pek al���k olmasak da herkesin tek-
li� ni tart��maya açmas� ve sonuna 
kadar savunabilmesi gerekiyor. 
Konu�anlar�n muht�ralarla veya 
ihanet suçlamalar�yla susturulma-
s� demokratik müzakere ortam�na 
uymuyor. Genelkurmay bildirileri 
veya sorunun do�al tara� ar� olan 
siyasi partilerin (bilhassa iktidar 
partisinin) bu tart��malara devlet 
otoritesi ad�na buyurgan bir dille 
kar��l�k vermesi her �eyden önce 
haks�z rekabet ortam� olu�turuyor. 
Tart��mac�lar�n niyeti gerçekten 
kötü de olsa ‘niyet okumak’ sa�l�k-
l� bir ruh halini yans�tmaz.

Yozla�ma Tehlikesine Kar�� 
F�rsat Alan�

Muhalefetin iktidara kar�� iyi ni-
yetli olmas�n� beklemek de zaten 
anormaldir. Ele�tirilerini veya pro-
testolar�n� �u veya bu yolla ortaya 
koyan muhalefete kar�� daha siyasi 
bir tav�r geli�tirilmelidir. Hükümet 
en mükemmelini ba�arsa bile mu-
halefetin bunu takdir etmek gibi bir 
mecburiyeti yoktur. Ak�l almaz ent-
rikalar da çeviriyor olabilir, tart���-
yor gibi görünürken asl�nda amac� 
tart��may� ç�kmaza sürüklemek 
de olabilir. �yi i�lerin takdir gör-
memesi de elbette yapan� k�zd�r�r. 
Fakat iyiliklerin de�erlendirmesini 
eninde sonunda halk yapar. Muha-
lefetin muhali� i�ini sürdürmesine 
al��mak ve haz�rlanmak gerekir. 
Ö�renci protestolar� veya yolsuz-
luk ele�tirileri muhalefetin hem en 
do�al hakk� hem de f�rsat�d�r. Üs-
telik bu sadece muhalefet için bir 
f�rsatç�l�k alan� de�il ayn� zamanda 
iktidar�n yozla�ma tehlikesine kar�� 
da ülkenin f�rsat alan�d�r ve her ne 
amaçla de�erlendirilirse de�erlen-
dirilsin iktidar�n sinirlerine sahip 
ç�kmas� gerekir. 

Di�er bir yanl�� tutum da, en uçuk 
� kirleri ileri sürenlerin taleplerinin 
do�ru dürüst tart���lmadan hemen 
yerine getirilmesini istemeleridir. 
“Yeter bu kadar oyaland���m�z” 
diyerek tart��man�n ortas�na at�lan 

sis ve ses bombalar� iyi kötü ray�na 
girmi� olan tart��ma sürecine katk� 
sa�lam�yor. Hele bu acelecili�in 
içerdi�i örtülü tehdit da�da haz�r 
bekleyen silahl� güçler ise bunun 
süreci sekteye u�ratmaktan ba�ka 
bir i�levi olmaz. Öcalan yakalan-
d�ktan sonraki be� y�l boyunca su-
san silahlar�n, 2004 y�l�nda tekrar 
konu�turulmas� karar�n�n, o za-
manki darbe planlar�n�n bir parça-
s� oldu�unu bugün net bir biçimde 
görüyoruz.

80 y�ld�r müzminle�en sorunlara 
hiç bu kadar iyi niyetle ve anlama 
çabas�yla yakla��lmad�. Kar��m�z-
da art�k bir gün bile beklemeyecek 
bir sorun falan yok. Bu olumlu 
yakla��m�n kendisi zaten neredeyse 
çözümün en yüksek engellinin a��l-
d���n�n habercisidir. Siyaset kar��t� 
�iddetin yerine siyasetin ikame ola-
bilmesi için tara� ar�n yeni konu�-
ma deneyimlerine al��malar� �artt�r. 
Ama i�in do�al bir i�leyi�i var ve 
bu i�leyi�i yok sayarak imkâns�z� 
istemek hiç de iyi niyetle ba�da�-
t�r�lamaz. 

Oysa silahl� çat��man�n bugün 
bile yeniden ba�lamas�n� can-u 
gönülden arzu eden ve bu u�urda 
gerekti�inde binbir türlü entrika 
çevirmekten geri durmayan bir 
devlet katman� hâlâ mevcut ve bu 
katman kendi hayatiyeti aç�s�ndan 
sava�� bir gereklilik olarak görü-
yor. O yüzden Kürt siyaseti ad�na 
bar��� bir zafer olarak alg�lama 
yanl���na dü�meye kimsenin hakk� 
yok. Özellikle Türkiye örne�inde 
ve Kürt sorunu ba�lam�nda sava��n 
birileri için “kârl� bir yat�r�m alan�” 
olarak görüldü�ünü hiçbir zaman 
unutmamak laz�m. 

Türkiye Cumhuriyeti’nin kurulu-
�undan bu yana siyasete kapal� olan 
Kürt meselesinde son zamanlarda 
ya�ananlar� “siyasetin dönü�ü veya 
dönü�ümü” ba�lam�nda ele almak 
daha do�ru olur. 30 y�ld�r silahlar�n 
gölgesinde ya�anan tart��malarda 
siyasal alana pek bir yer b�rak�lma-
m�� oldu�u bir gerçektir. 

Siyasalla�ma süreci esnas�nda duy-
du�umuz veya duyaca��m�z birçok 
�ey �a��rt�c�, ürkütücü hatta kayg�-
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land�r�c� gelebilir. Unutulmamal�d�r 
ki siyasalla�ma deneyimi, y�llard�r 
sava�, kan, silah, nefret, ölüm gibi 
gerçeklerin yerine ikame edilmek-
tedir. Böyle bir sürecin bu tür bir 
söylemsel bedelinden bir ç�rp�da 
kurtulmak kolay de�ildir. 

Öte yandan demokratik özerkli�in 
üstelik bir örgüt merkezinden tek 
tara� � ilan� gibi bir tav�r demokra-
tik söylemle ba�da�maz. BDP’liler, 
kent konseyleri, mahalle ve köy 
örgütlenmelerine; “halk�n kendi 
kendini örgütlemesi” ve do�rudan 
demokrasi örne�i olarak bak�yor 
ve herkesin böyle kabullenmesini 
istiyor. Oysa bu örneklere yak�n-
dan incelendi�inde aç�kça görülen; 
elinde silah bulunan bir örgütün 
halk� yönetmesinden öte bir �ey de-
�il. Bugün iyi kötü demokratik bir 

devletin yerine otoriter bir örgütü 
ikame eden bu yönetim biçiminin 
totaliter bir ara rejimden ne fark� 
kal�r? 

Demokratik özerklik projesinin bir 
unsuru olarak gündeme getirilen 
öz-savunma gücünün “kimi kime 
kar�� savunaca��” da bölgede bile 
inand�r�c� bulunmuyor. Galip En-
sario�lu, bu birliklerin b�rak�n�z 
öz savunma ihtiyac�ndan kaynak-
land��� gerekçesini, aksine Kürdün 
Kürtler üzerindeki silahl� tahakkü-
münden ba�ka bir sonuç do�urma-
yaca�� uyar�s�nda bulunuyor.

Kürt siyasetine soyunanlar�n önem-
li bir k�sm� sürecin bu �ekilde geli-
�iminde, devletin demokratikle�me 
yönündeki de�i�iminin önemli bir 
rolü oldu�unun fark�nda. Fakat bir 
k�sm�n�n da devletteki yumu�ama 
veya Kürt kimli�inin tan�nmas�n�n 
silahl� mücadele sayesinde ba�ar�l-
m�� oldu�una inand��� görülüyor. 
Devlete kar�� adeta zafer kazanma 
edas�yla taleplerini tart��m�yor ve 
eylem plan�n� dikte ettirmeye ça-
l���yorlar. Böylece asl�nda demok-
ratik siyaseti reddeden bir noktaya 
savruluyorlar. Oysa Kürtlerin ta-
leplerini dikkate alarak müzakere 
ba�latan devlet, bu a�amaya silah 
zoruyla de�il hukuk ve siyaset yo-
luyla gelmi�tir. Anla��lan kimileri 
30 y�ld�r silahla konu�an devlet 
mekanizmas�n�n, ölmek ve öldür-
mekten hiçbir zaman geri ad�m at-
mayaca��n� hâlâ kavrayamam��! 

Ço�u kez tara� ar�n zamanla sava�-
t�klar� dü�manlar�na benzemeleri 
sava�lar�n en trajik sonuçlar�ndan-
d�r. Üstelik dü�man siz ona benze-
dikçe o da de�i�meye ba�lar. Kürt 
sorununu kendi inhisar�na alan 
PKK’n�n kendi halk� üzerinde kur-
maya çal��t��� vesayet rejimi her 
bak�mdan mücadele etti�i Kemalist 
ulusalc�l���n yöntemlerini kullan-
maya ba�l�yor. Elinde tuttu�u si-
lah�n gücünü, halk� için bir “bedel 
ödeme” argüman�yla Kürtler ad�na 
tek söz söyleme hakk�na dönü�tür-
mek suretiyle Kürt siyaseti üzerin-

de vesayet kurmaya çal���yor. ��in 
dramatik yönü taklit ettikleri Türk 
devleti art�k öyle bir devlet olmak-
tan çoktan vazgeçmi� durumda. 
Devlet kurumlar� eski inad�n� terk 
etmi�, Kürt sorununun bir parças� 
olmaktan tamamen ç�kmasa da ç�-
kabilece�inin i�aretlerini vermek-
tedir.

Oysa Osman Baydemir ve Orhan 
Miro�lu örnekleriyle iyice görül-
dü�ü gibi asl�nda bölgede siyaset 
yapan veya varl�k mücadelesi ve-
ren herkesin iliklerine kadar his-
settikleri esas sorun Kürt siyaseti 
üzerindeki silahl� örgüt vesayeti 
sorunudur. Devlete kar�� en a��r 
ele�tirileri rahatl�kla ifade edebilen 
Kürt siyasetçisi, PKK kar��s�nda 
alternatif görü� ileri süremiyor. 

Orhan Miro�lu sorun üzerinde 
k�skanç bir tekelcilik sürdüren 
PKK’n�n tehditlerine maruz kal-
maktad�r. Kapat�lan DTP’de �l�ml� 
ve çözüm odakl� görü�leriyle tan�-
nan Miro�lu’nu, Anayasa Mahke-
mesi Ahmet Türk ve Aysel Tu�luk 
ile birlikte siyasetten yasaklad�. 
Buna ra�men ömrünü ve tecrübe-
lerini Kürt sorununun en makul 
çözümüne adayan Miro�lu, �iddeti 
d��lad��� için kolayl�kla hedef se-
çilebiliyor. PKK’n�n silahl� kanad� 
olan HPG’nin web sitesinde, söy-
lediklerinin Miro�lu’nu ‘morto�lu’ 
yapaca�� ve bu inad�na devam et-
ti�i takdirde isminin “k�rm�z� ka-
lemle” çizilece�i tehdidine maruz 
kalabiliyor.

Oysa Miro�lu’nu veya Baydemir’i 
tehdit eden ve di�er Kürt siyaset-
çileri sindiren silahl� kalle�li�in la-
netlenmedi�i bir zemin ne Kürtlere 
ne Türklere ne de insanl��a bir de-
�er sunabilir. Elinde silah tutanlar�n 
siyasete müdahalesi, hem Türkiye 
demokrasisi hem de Kürt siyaseti 
için bir tehdittir. Çünkü silahlar�n 
tehditkâr otoriterli�iyle �ekillendi-
rilen çözüm önerilerinden hay�r de-
�il, aksine korku ve deh�et ç�kar.
SDE Ba�kan�* 

En uçuk � kirleri ileri 
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Geçen ay Türkiye’de tar-
t���lan iki önemli konu 
vard�. �lki Wikileaks in-

ternet sitesinin if�aatlar�, ikincisi 
ise Demokratik Toplum Kongresi 
olarak kendini tan�tanlar�n 18-19 
Aral�k tarihlerinde Diyarbak�r’da 
yapt�klar� toplant�da “Demokratik 
özerklik” konusunu tart��maya aç-
malar�yd�. 

Wikileaks if�aatlar�n�n Barack 
Obama yönetimini de hedef alan 
ama daha çok, son y�llarda �slam 
Dünyas�nda, Türkiye merkezli 
geli�en iyi ili�kileri sabote amaçl� 
ABD ve �srail derin yap�lar�n�n or-
tak bir istihbarat operasyonu oldu-
�u her halinden anla��l�yor.

Gelelim esas konumuz olan “De-
mokratik özerklik” meselesine.. 
Geçen ay bu konuda sert tart��ma-
lar oldu. BDP’lilerin, TBMM genel 
kurulunda Kürtçe konu�ma yap-
malar� ve bundan sonra her alanda 
Kürtçe konu�acaklar�n� söylemele-
rinden sonra Genelkurmay Ba�kan-
l���, üzerine vazife olmad��� halde 
i�güzar bir aç�klama yay�nlad�. 

BDP’nin sele�  olan parti DTP, dev-
letin resmi yay�n organ� TRT’nin 
kesintisiz Kütçe yay�n yapmaya 
ba�lamas� üzerine rahats�z olmu� 
ve DTP grup toplant�s�nda Kürtçe 
konu�malar yap�larak belli odak-
lar� k��k�rtmaya dönük bir giri-
�imde bulunulmu�tu. Yine, ayn� 

DTP’nin kapat�lmas� için Anayasa 
Mahkemesi’ne dava aç�lmas�ndan 
sonra, karar günü yakla�t���nda 
DTP E�ba�kan� Emine Ayna, hadi 
partimizi bir an evvel kapat�n der-
cesine provokatif aç�klamalar yap-
m��t�. Zaten parti de kapat�ld�. Bir 
siyasetçinin her zaman do�ru söy-
lemesi gerekir. Söylenen �eylerin 
do�rulu�u kadar, yeri ve zaman�-
n�n da do�ru olmas� çok önemli. 
Yöntem ve üslup da öyle..

DTK (Demokratik Toplum 
Kongresi) her ne kadar Do�u ve 
Güneydo�u’daki çe�itli kesimleri 
içinde bulundursa da PKK ve onun 
siyasi uzant�lar�n�n etkisi alt�nda 
bir yap�. Dolay�s�yla elinde silah 

BDP Bar��� ve BDP Bar��� ve 
Demokrasiyi �stiyor mu?Demokrasiyi �stiyor mu?

DTK ve BDP elinde silahla terör yapanlar� savundu�u müddetçe “Bar��” ve “Demokrasi” 
ad�na söyledikleri inand�r�c� olmayacakt�r. Ama bu durum, devletin bugüne kadar, içinde 
Kürtlerin de oldu�u vatanda�lar�na yapt��� zulüm, haks�zl�k, adaletsizlik, tan�mama, yok 
sayma, reddetme gibi günahlar�n� ortadan kald�rm�yor.

Alper TAN*
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bulunduranlar�n cinayetlerini sa-
vunan ve o silahlarla yap�lan teh-
ditlerin gölgesinde sözde bar�� ve 
demokrasi isteyenlerin, bu talep-
lerinde ne kadar samimi olduklar� 
belli. DTK ve BDP elinde silahla 
terör yapanlar� savundu�u müddet-
çe “Bar��” ve “Demokrasi” ad�na 
söyledikleri inand�r�c� olmayacak-
t�r. Ama bu durum, devletin bugüne 
kadar, içinde Kürtlerin de oldu�u 
vatanda�lar�na yapt��� zulüm, hak-
s�zl�k, adaletsizlik, tan�mama, yok 
sayma, reddetme gibi günahlar�n� 
ortadan kald�rm�yor.

PKK ve onun çe�itli uzant�lar� 
asl�nda do�ru olan baz� haklar�, 
yanl�� yöntemlerle temin etmeye 
çal���yorlar. Kendileri hak talebin-
de bulunurken on y�llard�r zaten 
devletin yapt��� zulüm ve adalet-
sizlikleri de bizzat tekrarl�yorlar. 
Böylece güya haklar�n� savunduk-

lar� Kürtlere katmerli bir ihanette 
bulunmu� oluyorlar. PKK, yapt��� 
eylemlerle, o bölgeye okul yap�l-
mas�n�, yol getirilmesini, fabrika 
aç�lmas�n�, bölgenin geli�mesini 
engelledi. Ö�retmen öldürdü, imam 
öldürdü, sivil Kürtleri bile öldür-
dü. Üstelik bütün bunlar� “Kürtler 
için” yapm�� oldu. T�pk� devletin, 
Türkler için deyip Türkleri ezmesi 
ve ayr��t�rmas� gibi..

Gelelim “Demokratik Özerklik” ta-
leplerine. DTK ve BDP’nin çe�itli 
talepleri var. Demokratik özerklik, 
öz savunma gücü, Kürtçenin resmi 
dil d���nda her alanda kullan�lmas�, 
kültürel haklar vs. Kültürel hakla-
r�n sa�lanmas� konusunda ülkede 
zaten önemli bir itiraz görünmüyor. 
Kürtçenin okullarda seçmeli ders 
olarak ö�retilmesi konusunda baz� 
itirazlar olsa da bunun bir �ekilde 
çözülebilece�i anla��l�yor. Çözül-

meli de.. Resmi dil d���nda Kürt-
çenin her alanda kullan�lmas�n�n 
önünde ise fazla bir engel kalma-
d�. Devletin resmi yay�n organ� her 
gün 24 saat Kürtçe yay�n yap�yor. 
Kürtçe müzik serbest zaten. Herke-
sin ana dilini konu�mas� konusunda 
bir engel de yok. Sadece mahkeme-
lerde anadilde savunma ve konu�-
ma konusunda bir s�k�nt� ya�and�. 
Bununda a��laca��na inan�yorum. 

PKK’y� Resmi Kuvvet Haline 
Getirmek veya “Öz Savunma 
Gücü”

PKK’l�lar�n silah b�rak�p, örgütün 
tas� ye edilmesi sürecinde h�zl� ve 
olumlu geli�meler ya�an�yor. Ör-
gütün silahl� eylemi terk etmesi 
konusunda Abdullah Öcalan’�n da 
verdi�i olumlu mesajlar var. Öz sa-
vunma gücü taleplerine gelince. Bu 
talepte bulunanlar�n amac�n�n, terö-
rü b�rakacak olan PKK’l� terörist-
lerin, devletin çat�s� alt�nda maa�l�, 
resmi bir güç haline dönü�türülme-
si oldu�u anla��l�yor. Ve bu gücün, 
Kürtlerin yo�un olarak ya�ad�klar� 
Güneydo�u bölgesinde istihdam� 
dü�ünülüyor. Böylece PKK’n�n 
siyasi uzant�lar�, PKK silah b�rak-
t�ktan sonra da bu gücün gölgesi al-
t�nda siyaset yapmaya devam etmi� 
olacaklar. Hem Güneydo�u bölgesi 
hem de ülkenin tamam� yine bu gü-
cün tehdidi alt�nda olacak.

Bu durum teröristlerin devlet me-
muru yap�lmas� anlam�na geli-
yor. Bu “öz savunma gücü”nün 
en fazla tehdit edece�i kesim ise 
yine Kürtler olacak. Neden mi? 
Bugün TBMM sandalyelerine 
bakt���m�zda, yakla��k 110 (belki 
daha fazla) milletvekilinin Kürt 
kökenli oldu�unu görüyoruz. Kürt 
kökenli milletvekillerinin sadece 
19’u PKK’n�n siyasi uzant�s� olan 
BDP’nin bünyesinde. 90’dan faz-
las� di�er partilerde. Bunda seçim 
sisteminin antidemokratik yap�-
s�n�n da bir miktar etkisi olmakla 
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birlikte Kürt nüfusun siyasi tercih-
lerine bakt���m�zda sadece % 20 
veya % 25’i ancak BDP siyasetini 
destekliyor. Kürt toplumun sadece 
% 20’sini temsil eden bir olu�umun 
tüm Kürtleri yönetmeye kalk��ma-
s� ve bunu tamamen kendi kontro-
lünde bir silahl� gücün gölgesinde 
yapmas� en ba�ta Kürtler aç�s�ndan 
vahim sonuçlar do�urur. Bu da, 
bölgedeki büyük Kürt ço�unlu�un 
belli bir ideolojik Kürt az�nl�k ta-
raf�ndan ezilmesi demektir. T�pk� 
Saddam Hüseyin’in Baas rejimi 
gibi. Hatta ondan da tehlikeli. Do-
lay�s�yla “Öz savunma gücü”nü, 
b�rak�n Türkiye’nin kabul etmesini 
en ba�ta Kürtlerin büyük ekseriyeti 
reddedecektir. 

Demokratik Özerklik

Peki “Demokratik özerklik” konu-
su nedir? Eski DTP’nin Genel Ba�-
kan� Nurettin Demirta�, 3 y�l önce 
bir mülakat�nda özerklik konusun-
da �unlar� söylemi�ti: “Özerklik, 
ayr��ma manas�na gelmiyor. Tam 
tersine, mutlu ve özgürce birarada-
l�k anlam�na geliyor. Yakla��m�m�-

z�n temel felsefesi budur. Siyasi ve 
idari olarak tekçili�i, tek �rk, tek dil 
ve tek dine dayal� siyasi yakla��m� 
reddeden çoklu sistemi öneriyo-
ruz. �dari yap�ya ili�kin önerimiz 
de, yerelin güçlendirilmesi yönün-
dedir. Yetkilerin tek bir merkezde 
toplanmamas�, yerel yönetimlere 
ve do�rudan halka devredilmesi 
gerekti�ini dü�ünüyoruz. Bunu sa-
dece Kürtler için talep etmiyoruz. 
Do�ru tart���labilirse, bu modelin 
çok güçlü siyasi ve felse�  temel-
lerinin oldu�u anla��lacakt�r. Bu 
tart��man�n do�ru bir biçimde yü-
rütülmesini sa�layacak entelektü-
el birikimin Türkiye’de oldu�unu 
da dü�ünüyoruz. …Aç�k ve net 
söyleyeyim. Federasyon talebinde 
bulunmuyoruz. Tari� miz kesinlik-
le federal yap�ya tekabül etmiyor. 
Federasyonda, meclislerin yasa 
ç�karma yetkisi, kendi hükümet or-
ganlar� vard�r ve merkezi yap�yla 
ili�kiler çok zay�ft�r, daha çok d�� 
i�lerinde ba��ml�l�k vard�r. Ama 
biz demokratik özerkli�i, büyük 
kentlerin Ankara’dan yönetileme-
yece�i tezinden hareketle öneriyo-

ruz. …Bizim federasyon talebimiz 
olsayd�, bunu ifade ederdik. Ama 
federasyonun çözüm olmad���na 
inanm�yoruz. …Meseleye etnik te-
melde bakt���m�zda, buna benzer 
y���nla soru ve sorun ç�kar kar��m�-
za. Bir kere, katiyen etnik temel-
li bir özerklikten bahsetmiyoruz. 
Ama Kürt sorunu ba�lam�nda sor-
du�unuz için �unu da söyleyeyim: 
Kürt nüfusun ço�unlukta oldu�u 
bölgelerde, etnik yap�lar�n iç içe 
geçti�i bölgelerde uygulamalar 
farkl� olabilir. Bürokratik yap� na-
s�l olur, e�itim sistemi nas�l olur, 
bunlar tart���labilir. Federasyonun 
Kürt sorununun çözümünü sa�la-
mayaca��n� dü�ünmemizin nedeni, 
sorunuzda belirtti�iniz gibi, Kürt-
lerin sadece Güneydo�u’da de�il, 
tüm Türkiye’de ya��yor olmala-
r�d�r. O yüzden, sadece Kürtlerin 
de�il, Alevilerin, çingenelerin ve 
daha pek çok etnik ve dini yap�-
n�n ya�am alan� bulabilmesi için, 
herkesin ihtiyaçlar�na yan�t vere-
cek bir modelin hayata geçirilme-
si gerekiyor. Türkiye, 20 veya 25 
özerk bölgeyle yönetilmeye ba�-
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land���nda, her özerk bölge kendi 
toplumsal realitesine göre çözüm 
aray��lar�na gidebilecektir.”

Nurettin Demirta�’�n görü�le-
rinden geni� bir kesit verdim. 
Yap�lan bu tespitlerde temel ko-
nularda pek fazla itiraz edilecek 
durum oldu�unu dü�ünmüyorum. 
Bu büyüklükteki bir ülkede her 
�eyin ba�kentten belirlenmesini 
zaten hepimiz tenkit ediyoruz. Ye-
rel idarelerin güçlendirilmesi ve 
Ankara’n�n yetkilerini payla�mas� 
zaten gerekiyor.

Siyaset bilimci Prof. Dr. Do�u 
Ergil ise �unlar� söylüyor: “De-
mokratik özerklik, bir devlet çat�s� 
alt�nda egemenli�in de�il ama yö-
netim yetkilerinin bir bölümünün 
yerel seçilmi�-temsili yap�lara 

devredilmesidir. Amaç iki yönlü-
dür:

1- Yerel-bölgesel topluluklar� 
güçlendirmek, siyasete katmak 
ve günlük hayat�n (hayatlar�n�n) 
yönetiminde söz sahibi k�lmak; 
dolay�s�yla demokrasiyi yayg�n-
la�t�rmak.

2- �darenin verimlili�ini art�rmak; 
kaynak israf�n� en aza indirip, ih-
tiyaçlar� en ak�lc� biçimde kar��la-
mak ve tüm tasarru� ar�nda merkezi 
yönetimin vesayetini hissetmeden 
özerk kararlar alarak demokrasiyi 
derinle�tirmek.” “�deolojikle�tiril-
medi�i takdirde özerklik, demok-
rasinin yayg�nla�mas�n� ve derin-
le�mesini sa�layacak güçlü bir araç 
olabilir.” Özerk yerel yönetimlerde 
e�itim, sa�l�k ve güvenlik hizmet-
leri yerinde görülür. Sadece ulusal 
savunma, d��i�leri, ula��m ve ada-
let ulusal düzeyde gerçekle�ir ve � -
nanse edilir. Böyle bir sistemin ad� 
federasyon de�ildir. Üniter yap�n�n 
yok edilece�i endi�esi yersizdir.”

Ne yap�labilir?

En ba�ta silahlar�n de�il insanlar�n 
konu�uyor olmalar� önemli bir ge-
li�me. Demokratik ülkelerde en uç 
görü�ler ve tekli� er bile tart���labi-
lir. Bu bir tart��mad�r. Tart��may� 
kavgaya dönü�türmeden yapma-
l�y�z. Bir an evvel hep birlikte, et-
nik ve ideolojik anlay��tan ar�nd�-
r�lm�� bir anayasa yap�lmal�. Kürt 
sorununu, terör meselesini çözelim 
derken ülkenin ba��na yeni sorun-
lar ç�karacak yakla��mlardan uzak 
durulmal�. Kürt sorunu çözülürken 
toplumun di�er kesimleri huzursuz 
edilmemeli. Terör gazileri ve �ehit 
aileleri çözüm sürecine dahil edil-
meli ve rencide edilmemeli. Çö-
züm süreci daha fazla sürüncemede 
b�rak�lmamal�. Yap�labilecek i�ler 
bir an evvel hayata geçirilmeli. 
Hükümetin a��rdan ald��� konular 
olmamal�. Muhalefet daha sorumlu 
davranmal� ve çözüm sürecini se-

çim kampanyalar�na alet etmemeli. 

PKK, KCK, DTK ve BDP gibi olu-
�umlar e�er gerçekten çözüm arzu 
ediyorlarsa yap�c� davranmal�lar. 
Tahrik edici ve zorla�t�r�c� üslubu 
terk etmeliler. Devletin yönetim 
yap�s�nda bir de�i�iklik olacaksa 
(ki sadece Kürt meselesinden de�il, 
hantal idare anlay���ndan dolay� 
kaç�n�lmaz olarak gerekiyor) sade-
ce bir bölgede ve etnik hesaplarla 
de�il tüm Türkiye’de yap�lmal�. 
Çünkü ayr�mc� yakla��mlar soru-
nu bitirmez, yeni s�k�nt�lar do�u-
rur. Üretilecek çözümlerde sadece 
Kürtlerin ve Türklerin memnuni-
yeti de�il, halk�n tüm kesimlerinin 
memnuniyeti hede� enmeli. 

Samimiyet S�nav� Ba�l�yor

BDP çizgisindeki siyasetçiler, sü-
rekli gerginlikten beslendiler. Ül-
kedeki derin yap�lar da onlar� do�-
rudan veya dolayl� olarak besledi. 
Daha do�rusu kar��l�kl� beslendiler. 
Bunlar�n ço�unun tam bir çözüm 
istediklerini sanm�yorum. Çünkü 
çözüm olursa bu siyasetçiler muh-
temelen siyasette olamayacaklar. 
Devlet ad�na “Terör mücadelesi” 
yapanlar�n önemli bir k�sm� ile 
PKK içindeki önemli bir kesim de 
çözüm istemiyor. Bunlar her ne ka-
dar birbirlerinin kar��t� görünseler 
de varl�k sebepleri terör ve huzur-
suzluk oldu�undan dolay�, “sözde” 
çözümü isteseler bile çözümsüzlü-
�ün devam� için � ilen çal���yorlar. 

PKK ve BDP �unun cevab�n� ver-
meli. Onlar için önemli olan Kürt-
lük mü, yoksa Marksist ideoloji 
mi? E�er Kürtlük ise Kürtleri ne-
den öldürdüler? BDP gerçekten 
“Bar��” ve gerçekten “Demokrasi” 
istiyor mu? Önümüzdeki süreçte 
bu konular� çok net test etme imka-
n�m�z olacak. Umar�z derin odakla-
r�n de�irmenine su ta��maya devam 
etmezler.

SDE Yüksek �sti�are Kurulu Üyesi*

Silahlar�n de�il insanlar�n 

konu�uyor olmalar� 

önemli bir geli�me. 

Demokratik ülkelerde en 

uç görü�ler ve tekli� er 

bile tart���labilir. Bu bir 

tart��mad�r. Tart��may� 

kavgaya dönü�türmeden 

yapmal�y�z. Bir an evvel 

hep birlikte, etnik ve 

ideolojik anlay��tan 

ar�nd�r�lm�� bir anayasa 

yap�lmal�. Kürt sorununu, 

terör meselesini çözelim 

derken ülkenin ba��na 

yeni sorunlar ç�karacak 

yakla��mlardan uzak 

durulmal�.
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Di�er sorunlarda oldu�u 
gibi dil konusunda da �o-
ven ulusçu bir politika iz-

leyen devlet yanl��l�klar yapa geldi. 
Tebaas�n�n geni� bir kesiminin dili 
olan Kürtçeyi yok sayd�. 1980’li 
y�llar�n ortalar�na kadar Kürt-
çe �ark� kasetleri suç aleti olarak 
toplat�ld�, sahipleri s��aya çekildi. 
Kürt nüfusun yo�un oldu�u böl-
gelerin da�lar�na ta�lar�na inad�na 
“Ne mutlu Türküm diyene” so�an-
lar� kaz�nd�. Kürt çocuklar�n�n de-
vam etti�i okullarda sabah e�itim 
“Türküm, do�ruyum, çal��kan�m..” 
andlar�yla ba�lat�ld�. 

Nihayet bütün bunlar� yapan dev-

let, y�llard�r in�a etti�i milli ref-
lekslerin h��m�ndan çekindi�i için 
gür sesle ifade edemese de Kürt 
aç�l�m� ad�yla bir hareket ba�latt�. 
Bir özele�tiriye karar vererek bun-
lar�n yanl�� oldu�unu ve düzeltil-
mesi gerekti�ini ilan etti.

�üphesiz y�llar�n kök salm�� bir 
hatal� politikas� günübirlik al�nan 
baz� tedbirlerle ortadan kald�r�lm�� 
olmayacakt�. Ama böyle bir irade-
nin ortaya ç�kmas� her �eye ra�men 
takdirle kar��lan�p öncelikle Kürt 
temsilciler taraf�ndan destek olun-
mas�, devletin bir ad�m�na kar��l�k 
iki ad�m atarak çözüm üretilmeye 
çal���lmas� gerekiyordu. Ama ol-

mad�, özellikle Kürt vatanda�la-
r�m�z� temsil edenler bu olumlu 
sürece hala tutarl� bir tepki ver-
memekte, adeta dil üzerinden bir 
çözümsüzlük üretmeye çal��mak-
tad�rlar. Öyle ki bu tutumlar�yla bir 
gün bu konular çözülürse kendile-
rinin i�levsiz kalaca�� endi�esini 
ta��d�klar�, bu süreçte Kürt dili so-
runun bir joker olarak kullan�ld��� 
izlenimini bile vermektedirler. 

Kürtçe Sorunu

�üphesiz dünden bugüne ma�du-
riyetleri ya�ana gelen bir Kürtçe 
sorunu vard�r ve tüm makuliyetleri 

Dil Üzerinden Çözümsüzlük ÜretmekDil Üzerinden Çözümsüzlük Üretmek
�üphesiz dünden bugüne ma�duriyetleri ya�ana gelen bir Kürtçe sorunu vard�r ve tüm 

makuliyetleri içinde çözülmelidir. Ancak ortaya konan söylemin ve buna ba�l� olarak verilen 

mücadelenin öyle çözümleyici ad�mlar ta��mad��� görülmektedir. Hareketin temsilcileri sürece 

anlam kazand�r�c�, çözüm getirici bir politika üretememektedir.

Prof. Dr. Mustafa AYDIN*
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içinde çözülmelidir. Ancak orta-
ya konan söylemin ve buna ba�l� 
olarak verilen mücadelenin öyle 
çözümleyici ad�mlar ta��mad��� gö-
rülmektedir. Hareketin temsilcileri 
sürece anlam kazand�r�c�, çözüm 
getirici bir politika üretememekte-
dir. Son üç aydan beri yap�lan ve 
söylenenleri alt alta �öyle s�ralay�p 
dikkatlice bakt���m�zda bunu gör-
memek mümkün de�ildir.

Dil üzerinden yürütülen tabir caiz-

se bu marjinal politika, hat�rlana-
ca�� üzere, e�itim y�l�n�n ba�lang�-
c�nda Kürt Dili ve E�itimi Hareketi 
Platformunun ilan etti�i bir haftal�k 
okul boykotuyla ba�lam��t�. �üp-
hesiz bu, do�rudan konuyla ilgili 
olmayan bir eylemdi ve mesaj� da 
aç�k de�ildi. Çünkü e�itim süreci-
ne yöneltilen bu genel boykot, dil 
sorununu ihtiva etmiyordu. Bu ey-
lemden sonraki söylemler ise daha 
da mant�k d���yd�. Son günlerde bu 
çerçevede bir seri ç�k�� ya�and�.

Ki�isel bir kanaat olmad���n� sand�-
��m�z bir karar� aç�klayan Diyarba-
k�r Belediye Ba�kan� Baydemir’in 
beyan�na göre, Kürtçe 2011 y�l�yla 
birlikte herkesin dili olacak, Meclis 
ba�ta olmak üzere her yerde Kürtçe 
konu�ulacakt�r. Hemen belirtelim 
ki bir kere konunun ortaya konma-
s�nda bir tutars�zl�k vard�r. Çünkü 
bir dilin sorunu her yerde konu�ul-
mak de�il, ileti�im sa�layabilece�i 
her yerde konu�makt�r.

Çünkü dil bir ileti�im arac�d�r. �leti-
�im ise bir monolog, bir kendi ken-
dine konu�ma demek de�ildir. Dil 
bir etkile�im süreci olarak alg�lan-
mazsa ��rnak Milletvekili Sevahir 
Bay�nd�r’�n Meclis’te yapt��� gibi 
gurur tatmininden ibaret kal�r. 
Önce Kürtçe konu�ur, sonra kar��-
n�zdakilerin anlamad���ndan emin 
oldu�unuz için yine kendiniz çe-
virisini yapars�n�z. Bu ise yerinde 
kullan�lm�� bir dil i�i olmaz. Bu-
rada dil konusunun ötesinde bir 
sorun görü�ülüyor ve kar��l�kl� 
anla�abilecekleri bir dil çerçeve-
sinde tart���l�yor. Ama o anda dil 
devreden ç�km�� bulunuyor. Hal-
buki dilin kullan�m anlam�, yeri-
ne getirdi�i i�leve ba�l�d�r. Bu ise 
taraflar� içine alabilecek bir orta-
ma ihtiyaç gösterir. Birlikte ger-
çekle�tirmek durumunda oldu�u-
muz da budur. Kürtçeyi öncelikle 
temsil edenlerin politikas� da bu 
olmal�d�r. 

Önceki Politikadan 
Kaç�nmal�y�z

Esasen dil politikas� bu hede-
� ni bulmazsa ya�ana gelen ve 
�ikâyetçisi oldu�umuz mevcut 
olumsuz dil politikas�n�n izlenme-
mesi için bir neden kalmaz. Art�k 
Kürtçe ad�na yap�lacak i� sözgelimi 
daha çok Türklerin meskûn bulun-
du�u bölgelerin da��na ta��na “ne 
mutlu Kürdüm diyene” yazmak, 
sabahlar� Türk çocuklar�na “Kür-
düm, do�ruyum..” and�n� tekrar-
latmakt�r. Vak�a bir süre önce BDP 
��rnak Milletvekili Hasip Kaplan 
Kürtçe bilen imamlar�n tayin edil-
mesini istedi. Bu �üphesiz bir dere-
ceye kadar makuldür de. Ancak dil 
politikas� için makuliyetler gözard� 
edildi�inde birilerinin ç�k�p Kürtçe 
ibadet talebinde bulunmamas� için 
bir neden kalmaz. Alt katlar�n al-
ternati� iklerde ürettikleri politika 
ünlü dü�ünür Heidegger’in ifade-
siyle eskisinin yerini alan bir yeni 
efendi politikas� olur. Hâlbuki ya-
p�lacak i� bir önceki yanl���n türe-
vi, bir antipodu olmamal�d�r. 

Gerçekten de önceki ulusçu man-
t���n tek dilli bir ulus olu�turma 
politikas� fevkalade olumsuz so-
nuçlar do�urmu�tur. Maalesef bun-
lar�n içinde uzun y�llar silinmesi 
güç tortular olu�turmu�tur. Mese-
la çok uzaklar�ndaki toplumlar�n 
dilini ö�renen insan�m�z, ulusçu 
manipülasyonlar�n da etkisiyle yan 
yana ya�ad��� ve kültürel ba�l�larla 
ba�l� bulundu�u Kürt kimlikli in-
san�m�z�n dilini ö�renme ihtiyac� 
duymam��t�r. Evlilik gibi zorunlu 
ili�kilerin d���nda Kürtçe, ö�renil-
mesi gerekli bir dil olarak görülme-
mi�tir.

Bu garip tortu bundan sonra her 
yerde Kürtçe konu�ulacakt�r gibi 
bir deklarasyonla çözülmü� ola-
maz. Aksine yeni versiyonlar�yla 
kal�c�la��r. Kald� ki bu yeni dönem 
kar��l�kl� sayg�yla a��lacak bir dö-
nemdir. 

Kürtlerin nüfus 

bak�m�ndan yo�un 

olmad��� yerlerde seçmeli 

dersler konabilece�i gibi 

anadili Kürtçe olanlar�n 

özel dil e�itimi talepleri 

de mümkün oldu�unca 

kar��lanabilmelidir. 

Esasen e�itimde seçmeli 

ders ilkesi yayg�n 

bir uygulama haline 

getirilmelidir. Bu durum 

sadece Kürtçede de�il, 

baz� mesleki bilgiler, 

Kur’an, Arapça, eski 

Türkçe ö�renimi gibi çok 

farkl� alanlarda, ülke 

çap�nda bir uygulama 

olarak dü�ünülmedi�inde 

de talebe ba�l� 

dersler aç�larak 

gerçekle�tirilmelidir.
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Dil Sürecindeki Önemli 
Sorunlar

Bilindi�i üzere dil çok yönlü bir 
sorundur. Onun için hem o dilin sa-
hiplerinin ve hem de onlarla ili�ki 
içinde bulunanlar�n dikkat etme-
si gerekli noktalar vard�r. �çinde 
bulundu�umuz sorun aç�s�ndan 
bakt���m�zda burada dil ile ilgili 
gözüken birkaç önemli noktaya de-
�inmek gerekmektedir. 

Bir kere günümüzde dil naiv bi-
çimiyle ortaya de�ildir, bir gücün 
araçsal yap�s�d�r. Dolay�s�yla ba�-
kalar�n�n üzerinde etkinlik kurma-
ya yarar. Ulus devletlerin dil üze-
rindeki tekelcilikleri de, gücüne 
daha fazla güç katmak birilerini 
iktidar�na dâhil etmeme dü�üncesi-
ne dayan�r. Bu aç�dan denebilir ki 
günümüzde hiçbir dil salt incelik 
anlam�nda bir kültür ve irfan ta��-
y�c�s� de�ildir. Bu gün dünyada et-
kin ve egemen olan �ngilizce hangi 
toplulu�a ne yarar sa�larsa sa�las�n 
bir Bat� merkezci dünyan�n ve on-
dan öncelikle yararlanan topluluk-
lar�n etkinliklerinin araçsal yap�s�-
d�r. Günümüzde biraz da modern 
iktidar yüklemelerine ba�l� olarak 
her haliyle yans�z bir muhabbet dili 
yoktur. 

Bununla birlikte dilin bir ileti�im 
sistemi oldu�u hiçbir zaman unu-
tulmamal�d�r. Hat�rlanaca�� üzere 
yak�n bir dönemde Diyarbak�r’da 
yap�lan bir belediyeciler toplant�-
s�nda �stanbul Belediye Ba�kan�-
n�n konu�mas�na, ev sahipli�i ya-
pan Diyarbak�r Belediye Ba�kan� 
Baydemir Kürtçe olarak te�ekkür 
etmi�ti. Bütün oturumlar�n kaç�n�l-
maz olarak Türkçe ve Kürtçe ola-
rak yap�ld��� bir oturumda elbette 
bunun yad�rganacak bir taraf� yok-
tur. Ama ev sahibinin kendisinin 
bildi�i, misa� rinin ise bilmedi�in-
den emin oldu�u bir dille te�ekkür 
etmesi söz konusu etti�imiz ileti-
�imsizli�in tipik bir örne�idir. Hat-
ta bunun nezaket bak�m�ndan daha 

öte bir anlam� vard�r ki bu k�saca 
ben seni dinlemiyorum demektir. 
Konumuz aç�s�ndan burada bel-
ki daha önemlisi Kürtçenin resmi 
politikaya kar�� savunulmas� süre-
cinde kayda de�er bir getirisinin 
olmayaca��d�r.

Genel Dil E�itimi Sorunu

Dilin kullan�m�yla ilgili bu sorun 
s�kça tart���lan Kürtçe dil e�itimi 
konusunda da kar��m�za ç�kmak-
tad�r. Maalesef tart��malar asgari 
bir dil bilgisine bile dayanmamak-
tad�r. Bilindi�i üzere problem ço�u 
kere anadilde e�itim olarak ortaya 
konmu�tur. Hâlbuki bir toplumun 
dil e�itimi ile ilgili tek de�il, iç 
içe birkaç türlü sorunu vard�r. Ge-
nel olarak bir dil ve e�itimi sorunu 
vard�r. Bu, toplumun ileti�im siste-
mi aç�s�ndan ana ya da yabanc� dil-
lerin konumland�r�lmas� sorunudur 
ve bu münhas�ran bir anadil sorunu 
de�ildir. Bu çerçevede mesela or-
takla�a resmi yaz��ma sorunu bir 
anadil ihlali de�ildir. Esasen dün-
yan�n hemen her yerinde bu böyle-
dir. Sözgelimi mahkemede Türkçe 
bilmeyen bir ya�l� kad�n�n veya bir 
yabanc�n�n meram�n�n anla��lmas� 
için yarg�ç san���n ya da �ahidin 
kulland��� dili dinlemek ve anla-
mak için tercüman gibi yollara ba�-
vurarak anlamak zorundad�r. Ama 
ortakla�a bir dil var iken her ne se-
beple olursa olsun kar��l�kl� anla�-
maya imkân vermeyen bir dilde �s-
rar etmek, ba�ta �srarc� olmak üzere 
kimseye bir �ey kazand�rmaz. 

Bu kullan�mla ilgili sorunlar�n ya-
n�nda e�itimle de ilgili çe�itli sorun-
lar vard�r: Yabanc� dil e�itimi, ana 
dil e�itimi gibi. �üphesiz bunlar�n 
her biri ayr�ca tart���labilir. Çünkü 
toplumca hepsinde sorunlar�m�z 
vard�r. Yeni nesil, sadece Kürtçede 
de�il �öyle ya da böyle bir insan 
ömrü itibariyle çeyrek yüzy�l ilgi-
lenildi�ini dü�ündü�ümüz Türk-
çede de sorunlar ya��yor. Gençlik 

anadilini yeterince bilmiyor. 

Yabanc� dil e�itimi ve kullan�m� da 
sorunlarla yüklüdür. 16 milyonluk 
ö�renci kitlesi yabanc� dille u�ra-
��yor ama beklenen sonuçlar bir 
türlü al�nam�yor. Gerçi yabanc� dil 
e�itimiyle yabanc� dilde e�itim de 
farkl� sorunlard�r. Üniversiteleri-
mizdeki yabanc� dil de ba�l� ba��-
na bir problem alan�d�r. Bir kendi 
kendini sömürgele�tirme mant��� 
içinde bütün enerjisini bir dili anla-
maya harcayan üniversitelerimizin 
neden beklenen bir ba�ar� çizgisi 
yakalayamad�klar�n� anl�yoruz. Bi-
lindi�i üzere yabanc� dil, toplumun 
kendi içinde katlan�p kalmamas�n� 
sa�layan ve kendisini ifade edecek 
bir kültür arac�d�r ama ortaya ç�kan 
sonuç bu söz konusu i�levi de yete-

Önceki ulusçu mant���n 

tek dilli bir ulus olu�turma 

politikas� uzun y�llar 

silinmesi güç tortular 

b�rakm��t�r. Mesela çok 

uzaklar�ndaki toplumlar�n 

dilini ö�renen insan�m�z, 

ulusçu manipülasyonlar�n 

da etkisiyle yan yana 

ya�ad��� ve kültürel 

ba�l�larla ba�l� bulundu�u 

Kürt kimlikli insan�m�z�n 

dilini ö�renme ihtiyac� 

duymam��t�r. Evlilik gibi 

zorunlu ili�kilerin d���nda 

Kürtçe, ö�renilmesi 

gerekli bir dil olarak 

görülmemi�tir
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rince kar��layamamaktad�r. 

Ana dil ile ilgili e�itimin de iki dü-
zeyi vard�r: Bizzat anadilin e�itimi 
ve ana dilde e�itim. Anadilin e�iti-
mi, dil ve edebiyat alanlar�n� içeren 
daha seçmece bir i�tir. Bir toplulu-
�un anadilini ö�renmesini sa�layan 
bir genel anadil e�itimi tabii ki o 
toplulu�un en temel hakk�d�r. Bunu 
engellemek insani olmayan bir tu-
tumdur. Günümüz modern ulus 
devletçilik uygulamalar�na kadar 
da toplumlar böylesi bir garabeti 
ya�amam��lard�r. 

Kürtçe E�itim Sorunu 

Dilin genel olarak, farkl� alanlar�n 
da kendine has sorunlar� vard�r. 
Ama özel olarak bir dil mücadele-
si verenlerin bu konular� daha bir 
sa�l�kl� dü�ünmeleri gerekir. Ne 
var ki son zamanlarda Kürt dili 
üzerinde yo�unla�an temsilcilerin 
bu konuda ciddi bir belirsizlikle-
ri dikkat çekmektedir. Yani sorun, 
“Kürtüz ve Kürtçe konu�mak isti-
yoruz” slogan�n�n ötesinde sonuç 
al�c� görü�leri gerekli k�lmaktad�r. 

Bir topluluk kendi aras�nda bir ile-
ti�im sa�lama bak�m�nda zaten ko-
nu�uyor. Önemli olan aç�l�m�n bo-
yutlar�d�r, e�itim ba�ta olmak üzere 
kurumlardaki konumudur. 

Kürtçe okullara girmelidir, bunun 
tart���lacak taraf� yoktur. Bu hem 
(ana)dil e�itimi hem de anadilde 
e�itim �ekillerinde olabilir. Kürtçe 
dil e�itimi denen birincisi hemen 
her dil gibi Kürtçenin dil ve ede-
biyat�n� (daha teknik bir ifadeyle 
Kürdolojiyi) kapsar. Kürtçe aç�-
s�ndan bir hayli gecikmi� bulunan 
bu e�itim, baz� özel okullar ve baz� 
üniversitelerin dil bölümleri tara-
f�ndan verilmeye ba�lanm��t�r. 

Bu düzeydeki bir dil e�itimi önce-
likle bir kültür sorunudur. Sosyolo-
jik olarak Kürt olarak nitelendiri-
len bir insan birlikteli�i varsa onun 
bir kültürü de var demektir ve bu 
Kürtçeyle ifade edilir. Kald� ki öyle 
gözüküyor ki önümüzdeki dönem-
de, yan yana ya�amas�na ra�men 
ulusçu bir kurgulamayla kültürel 
yönden birbirine kapal� bulunan 
Türkler ve Kürtler aras�nda daha 

bir ileti�im sa�lanm�� olacak, Türk-
ler de birlikte ya�ad�klar� Kürtlerin 
dilini ö�renme ihtiyac� duyacaklar-
d�r. Kald� ki s�rf Kürt toplulu�u ta-
raf�ndan de�il, devletçe olu�turulan 
bas�n-yay�n gibi alanlarda istihdam 
edilebilecek insanlara ihtiyaç du-
yulacakt�r. Yani Kürtçenin bundan 
sonra Kürt olmayanlar aç�s�ndan da 
i�levsel bir taraf� olacakt�r. 

Bu konuda Neler Yap�labilir? 

Bilindi�i üzere bizzat Kürt vatan-
da�lar�m�z taraf�ndan yeterince 
ilgi görmemekle birlikte medyada 
Kürtçe yay�n, özel okullarda e�i-
tim yap�labilmektedir. Baz� üniver-
sitelerin dil bölümlerinde Kürtçe 
programlar aç�lm��t�r. Bunlar ge-
li�tirilmelidir. Bu çerçevede nüfus 
yo�unlu�u itibariyle Kürt olan böl-
gelerin okullar�nda Kürtçe e�itim 
verilmeli, ancak Türkçe ihmal edil-
memelidir. Bu durum yan yana ya�a-
yan iki etnisitenin bir ve beraberli�i 
için önemli oldu�u kadar Kürtlerin 
kendi kendini tecrit ve içine katla-
n�p kalmas�n�n önüne geçebilmesini 
sa�layacak yegâne yoldur. 
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Esasen küreselle�en bu dünyada 
b�rak�n yan�n�zda ya�ayan cemaa-
tin dilini, mevzii bile olsa uzaklar-
daki topluluklar�n diline kay�ks�z 
kal�nmamas� gerekmektedir. Kürt 
temsilcilerin konu�malar�ndan an-
la��lan, makullüklerde bir dil pro-
jesinden uzak olduklar�d�r. Kürt’ün 
oldu�u yerde yaln�zca Kürtçe ko-
nu�ulur söylemi ak�l ve mant���n 
de�il, bir öfkenin, marjinalliklerde 
seyretmenin ürünüdür ve böyle bir 
gerçekle�tirim dü�ünülemez ama 
pratikteki zarar� öncelikle Kürt hal-
k�na dokunur.

Kürtlerin nüfus bak�m�ndan yo�un 
olmad��� yerlerde seçmeli dersler 
konabilece�i gibi anadili Kürtçe 
olanlar�n özel dil e�itimi talepleri 
de mümkün oldu�unca kar��lana-
bilmelidir. Esasen e�itimde seçme-
li ders ilkesi yayg�n bir uygulama 
haline getirilmelidir. Bu durum 
sadece Kürtçede de�il, baz� mes-
leki bilgiler, Kur’an, Arapça, eski 
Türkçe ö�renimi gibi çok farkl� 
alanlarda, ülke çap�nda bir uygu-
lama olarak dü�ünülmedi�inde de 
talebe ba�l� dersler aç�larak ger-
çekle�tirilmelidir. Bunlar yasalarla 
düzenlenebilir. Mesela Frans�z ya-
salar�na göre 12 Türk çocu�unun 
bulundu�u okullarda Türkçe dersi 
verilmektedir. 

Çözümlemenin Önündeki 
Engeller

�üphesiz bu çözümlerin önünde 
baz� engeller vard�r ve bunlar�n ba-
��nda yasalar gelmektedir. Baz� ta-
dilatlara ra�men hala yenileneme-
mi� Anayasa ve art�k iyiden ça�d��� 
hale gelmi� bulunan Tevhid-i Ted-
risat Kanunu hemen ilk akla gelen 
yasal engellerdir. Mesela anadilde 
e�itim konusunu ele alan, Anaya-
san�n 42. maddesindeki garabet 
bunun tipik bir örne�idir. Madde 
�öyle buyuruyor: “Türkçeden ba�-
ka hiçbir dil, e�itim ve ö�retim 
kurumlar�nda Türk vatanda�lar�na 
ana dilleri olarak okutulamaz ve 
ö�retilemez.” Bu maddenin dilin-
deki bozukluktan Türkçenin de 
anadil olarak okutulup ö�retilme-
di�i anla��l�yor. Belki madde asgari 
makuliyetleriyle �öyle olabilirdi: 
Herkes anadilinde e�itim yapabilir 
ama ortak bir nokta sa�layabilmek 
için resmiyette bir dil kullan�l�r ki 
bu Türkçedir. �üphesiz bu tutars�z-
l�klar tabir caizse es geçilecek �ey-
ler de�ildir ve mutlaka a��lmal�d�r. 

Unutulmamal�d�r ki 3 bin dil ve 
lehçenin kullan�ld��� bir dünyada 
�ngilizce ba�at olmak üzere yar�m 
düzine dille anla��lmaktad�r ve bu 
dil çe�itlili�inin insan ili�kilerine 
verdi�i hiçbir zarar yoktur. Kürt-
çenin her yerde konu�ulmas�n� ve 

e�itimini talep edenler, dillerini 
soyutlamadan kaç�nmal�d�rlar. Tür-
kiye yal�n bir Türkçe politikas�n�n 
kültürsüzle�tirme travmas�n�n di-
yetini hala ödeyip bitirememi�tir. 
Kürt temsilciler bu aç�k gerçekler-
den yararlanmas�n� bilmelidirler. 

�üphesiz Kürtler bu ülkede dille-
rine getirilen yasa�a itiraz etme 
hakk�na sahiptirler. Ama istekler 
gerçekle�tirilebilir makul çizgiler-
de olmal�d�r. Ne var ki anadilde 
e�itim de dâhil, söylem makul bir 
içeri�e kavu�turulamam��t�r. �öy-
le ya da böyle dünyan�n pek çok 
yerinde pek çok toplumun küresel 
sistemin dili konumunda olan �n-
gilizce e�itim yapt��� bir dünyada 
zaten o tolumun dili olan bir dil-
deki e�itim niye zorunluluk olarak 
ifade edilsin ki. Önümüzdeki y�l 
herkes her yerde Kürtçe konu�a-
cak, ilan�nda bir çözüm aray���n� 
görmek mümkün de�ildir. Bunlar 
galiba yukar�da zikretti�imiz garip 
anayasa maddesinin antipodu, öbür 
uçtaki kar��l���d�r. 

Sonuç olarak denebilir ki sa�duyu-
lu geni� bir halk kesimiyle, PKK 
aras�nda s�k���p kalan ve dolay�-
s�yla da tutarl� bir siyaset yapma 
becerisini gösteremeyen Kürt tem-
silcileri sorun alan� olarak seçtik-
leri dil üzerinden ciddi çeli�kiler 
ya�amakta ve ya�atmaktad�rlar. 
Süregelen ve hemen her kesimden 
sa�duyulu kimsenin ele�tirdi�i res-
mi dil politikas�n�n bir antipodunu 
üretme çabas�ndad�r. Genel geçer 
bir mant�ktan uzak olarak yap�lan 
konu�malar� ve sergilenen davra-
n��lar� anlamland�rmak kolay olma-
maktad�r. Sanki bunlar�, bir kesim 
insan�m�z�n sorunlar�n� çözümsüz-
le�tirerek yürütmekte zorland�klar� 
temsilcili�i süreklile�tirmek, mev-
cut inisiyati�  kaybetmemek için 
yapt�klar� izlenimini bile vermek-
tedir.

SDE Uzman�*
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Birinci Dünya Harbi için-
de sava�t���m�z yerlerden 
birisi olan Kafkasya Cep-

hesi içinde Sar�kam�� Ku�atma 
Harekât�, 22 Aral�k 1914 ile 15 
Ocak 1915 aras�nda sürmü�, cep-
heyi, Do�u Anadolu’yu, sava��n 
kaderini derinden etkilemi�tir. 
Özellikle, harekât günleri birden 
sertle�en k�� �artlar�, dü�mandan 
fazla zarar vermi�tir. Ama burada, 
sorumlulu�u k��ta atarak durumu 
de�erlendirmek uygun gözükme-
mektedir.

Öncelikle, yönetimde sorun bu-
lunmaktad�r. Cephelerin, sava��n 

planlanmas�n�n “ortakta” olmas�, 
en önemli kay�p nedenidir dene-
bilir. Ordular�n sevk ve idaresinde 
Alman komutanlar�n etkisi aç�kt�r. 
Osmanl� Ordular�n�n Ba�kuman-
dan Vekili Enver Pa�a ise, Genel-
kurmay Ba�kan�, Alman generali 
Bronsart’t�r. Enver Pa�a, Aral�k 
ortas�nda Do�uya giderek III. Ordu 
Komutanl���n� eline al�nca, iki Al-
man kurmay� birden olmu�tur. Zira 
III. Ordu Kurmay Ba�kan� da Al-
man Guze’dir. Osmanl� ordular�nda 
ordu kumandan� Alman olursa kur-
may� Türk, komutan Türk olursa 
kurmay�n�n Alman olmas�, durumu 
izaha etmez. Hal bundan ileridir. 

Çünkü daha sonra 1916’da imzala-
nan anla�maya göre, bütün mütte� k 
ordular�n�n dolay�s�yla Osmanl� or-
dular�n�n da ba�kumandan� Alman 
Kayzeri II. Wilhelm’dir. Bu durum 
ortakl�k de�il, bir çe�it teslimiyet-
tir, yönetilme, sevk ve idare edil-
medir. Kader birli�i, böylesine bir 
vahim hatay� gerektirmemektedir. 
Zira Türk ordusunda üst düzeyde 
görev yapan toplam 15 bin Alman 
varken, Alman ordusunda kaç Türk 
komutan�n�n görev yapt��� söylene-
bilir? Almanlarda, askerin psikolo-
jisini tan�mayan, onu sürekli ölüme 
sürüklemeyi komutanl�k sanan bir 
zihniyet öne ç�kmaktad�r. B�rak�n 

Sar�kam�� �breti 96 Ya��ndaSar�kam�� �breti 96 Ya��nda
Osmanl� sulh alan�n�n, durmadan kan ak�t�lan salhaneye çevrildi�i bir bölgede, T.C.’nin 

bar�� çabas� tutacak m�d�r, ayr� konudur. Yaln�z bu soru, ne yaz�k ki Kafkasya bölgesinden 

çok Güneydo�u Anadolu için sorulur hale gelmi�tir. Ac�d�r ki Kafkasya, Türkiye aç�s�ndan 

mahvedilmi�, yeniden bar�� bölgesi haline getirilmesi uzun zaman alacak bir parçalanm��l���n 

içine sokulmu�tur.

Doç. Dr. Caner ARABACI*
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askeri, komutanlar�m�z�n bile, tepe-
ye yerle�tirdi�imiz kurmaylar nez-
dinde de�eri yoktur. Genel Kurmay 
Ba�kan� Bronsart, 29 Tümen’in 
ba��na tayin eti�i komutan�n bile 
elini, sar� eldivenini ç�karmadan s�-
kacak kadar hijyenik davranan biri-
sidir. O hijyen anlay���, Sanders’te 
de olmal� ki, Enver Pa�a, III. Ordu 
komutanl���na atamay� teklif etti�i 
zaman kabul etmemi�tir. Emir ku-
manda zinciri içinde altta olan bir 
adam�n, asker olarak böylesine bir 
lüksü var m�d�r? Zira orada hasta-
l�k, ölüm vard�r. Sanders hat�rat�n-
da, yerine gönderilen Haf�z Hakk� 
Pa�a’n�n hastal�ktan öldü�ünü, ka-
rar�ndaki isabeti vurgulamak aç�-
s�ndan yazar.

Alman etkisinin Sar�kam��’ta öne 
ç�kt���n� Genel Kurmay Ba�kan-
l��� da kabul etmektedir. Bir tes-
pit olarak �u sat�rlar önemlidir: 
“Avrupa’da sava��n mevzi harbine 
dönü�mesi ve Galiçya’da Avustur-
yal�lar�n Ruslar kar��s�nda zor du-
rumda kalmalar� üzerine Ba�komu-
tan Vekili Enver Pa�a, mütte� klerin 
Avrupa’daki yükünü ha� � etmek 
için “Alman Ba�komutanl���n�n da 
etkisiyle” Do�u Cephesi’nde Rus-
lar�n imhas�n� hedef alan büyük 
ölçüde ku�at�c� bir taarruza karar 
vermi�tir.”

Sar�kam�� bozgununun, Enver 
Pa�a’n�n bütün cesaret, at�lganl�k, 

vatanseverlik gibi özelliklerine ra�-
men, Alman etkisi ortaya konma-
dan de�erlendirilmesi uygun de�il-
dir. Ard�nda, Otto von Feldmann’�n 
da eklenmesi ile üç Alman kurmay-
la, cephenin bazen en ön sa� ar�nda 
dola�an Enver Pa�a’n�n acelecili�i, 
bahar� beklemen sald�r�y� ba�latma-
s�; hantal, hareket kabiliyeti zay�f 
Rus ordusu ve ate� gücünden çok, 
k�� �artlar�n�n Mehmetçi�i eritmesi 
üzerine ma�lubiyete dönü�mü�tür. 
Hâlbuki hemen ayn� cephede, yü-
rüyü�ten önce kazan�lm�� iki ayr� 
meydan muharebesi bulunmakta-
d�r. Asker say�s� 120 bin civar�nda, 
Rusya’n�n askeri ise 100 bin civa-
r�ndad�r. Genelkurmay’�n aç�kla-
mas�na göre, Ruslar 30 bin kay�p 
verirken Türk Ordusu 60 bin aske-
rini kay�p vermi�tir. Buna göre, ba-
hara kalacak bir 60 bin askerin bu-
lunmas� gerekmektedir. Ama bahar, 
bizim aç�m�zdan felaketle birlikte 
gelir. Burada say� tart��mas� yerin-
de bulunmam��t�r. 30 binden 115 
bine kadar ç�kan rakamlarla ifade 
edilen asker kayb�m�z, Çanakkale 
ile k�yaslan�rsa az�msanabilir. Ama 
yeri doldurulmayan güç kayb�, esa-
ret olmu�tur. Önemli olan miktar 
tart��mas� de�il, yanl��la birlikte 
gelen sonuçtur.

Sar�kam�� harekât�nda bir ihmal de, 
Rusya’n�n Kafkasya politikas�d�r. 
Bugün de hassasiyetini koruyan 
Kafkasya yöneli�inin ana hatlar� ile 

de olsa de�erlendirilmesi yerinde 
olacakt�r.

Rusya’n�n Kafkas Politikas�

Sar�kam�� de�erlendirilirken, iç 
politika, Enver Pa�a konusu fazlaca 
öne ç�kmaktad�r. Hâlbuki Rusya’n�n 
Kafkasya politikas�n�n as�l de�er-
lendirilmesi gerekmektedir. Temel 
sorun da yakla��k dört as�rd�r sü-
ren Rusya’n�n Kafkasya’y� teslim 
alma, Müslüman nüfusu bilinçli bir 
�ekilde eritme, yerine Ermeni vb. 
H�ristiyan nüfusu yerle�tirme poli-
tikas�ndan kaynaklanmaktad�r.

Kafkaslar, Anadolu’ya kuzeydo�u-
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Türk olursa kurmay�n�n 

Alman olmas�, durumu 

izaha etmez. Hal 

bundan ileridir. Çünkü 
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dan gelecek sald�r�lar için iki defa 
settir. Öncelikle, da�l�k co�ra�  yap� 
tabii bir set olu�turur. �kincisi ise, 
insan unsurunun olu�turdu�u en-
geldir. �lk Ça� bir yana, Selçuklu, 
Osmanl� devirlerinde, as�rlar bo-
yunca Kafkaslar, “karde�” insan un-
suru ile tutulmu�tur. De�i�ik kavmi 
kökenden gelse, de�i�ik dilleri ko-
nu�sa da yüre�i �stanbul’la bir çar-
pan insanlar burada ya�amaktad�r. 
Osmanl�lar ayr�ca yöreyi, Ah�ska 
Türkleri gibi Anadolu’dan götür-
dü�ü Müslümanlarla nüfus olarak 
güçlendirmi�tir. Çünkü 1550’lerden 
itibaren kademeli olarak, Kazan-
Kas�m-Astrahan Hanl�klar�,  Azak, 
K�r�m derken Kafkaslar’a ula�acak 
güzergâhta kaleler yapan, ard�ndan 
Kafkaslar’a el atan Rus yay�lma-
c�l��� görülmektedir. K�r�m Harbi 
s�ras�nda, Çarl�k Rusyas� ile sa-
va�t��� halde �eyh �amil’e yard�m 
etme basiretini gösteremeyen Tan-
zimatç� kafalar�n körlü�ü, Osmanl� 
geleneksel Kafkas politikas�ndan 
bir sapma olarak Çarl��a bir jest 
kabul edilse bile, Vlad�kafkas yani 
Kafkaslar’�n fatihi olma ideali, 

onlarda aç�kt�r. Ruslar�n in�a etti-
�i birçok kaleden birisinin ad�n�n 
“Kafkasya’ya hükmet” anlam�nda 
Vlad�kafkas olmas�, niyetin net ifa-
desi de�il midir? 

1784’te in�a edilen Vlad�kafkas, 
bugün için sadece eski Kuzey 
Kafkasya Cumhuriyeti’nin, sonra 
Kuzey Osetya’n�n Ba�kenti de�il, 
Kafkaslarda önemli bir merkezdir. 
Rusya-Gürcistan askeri karayolu-
nun ba�lang�ç yeri, Grozni, Hazar 
ve Rostov ile karayolu ba�lant�l� 
bir kav�ak noktas�d�r. Ruslar�n, ta-
rihi do�rultular�nda bir de�i�iklik 
olmamal� ki, Kafkas s�rada�lar�n� 
kolay geçmek amac�yla, 1995’te 
tünel aç�p Vlad�kafkas-Gürcistan 
aras�ndaki ula��m� h�zland�rm��lar, 
o da 2008 yaz�ndaki Rus-Gürcistan 
harbinde i�e yaram��t�r. Yani Os-
manl� Devleti’nin, Kafkaslarda 
“karde�” topluluklar� ço�altma ça-
bas�n�n tersini Rusya; Ermenistan’� 
kurarak, Çerkezleri, Çeçenleri, 
Ah�skal�lar�, Da��stanl�lar� azal-
tarak, sürgüne gönderip, yerlerine 
Ermeni ve ba�ka H�ristiyan unsur-

lar� yerle�tirerek �srarla sürdürmek-
tedir. Çar�n Kafkasya naibi olan 
karde�i Grandük Mi�el’in, 1864 
A�ustosunda Bat� Kafkasyal�lara 
ferman�, deh�et vericidir: “Bir ay 
zarf�nda Kafkasya terk edilmedi�i 
takdirde, bütün nüfus sava� esiri 
olarak Rusya’n�n muhtelif m�nt�-
kalar�na sürülecektir.” Bu emrin 
ard�n�n, Büyük Çerkez Sürgünü ve 
katliam� ile sonuçland��� bilinmek-
tedir. Kafkasya, Çarl�ktan Stalin’e; 
soyk�r�m türündeki toplu sürgünler, 
asimilasyon çal��malar� ile bugün-
lere gelmi�tir.

Kafkas engelinin a��lmas�, Dada� 
yurdu Erzurum’un, Trabzon’un, 
Siirt’in yani Anadolu’nun i�galinin 
kolayla�mas� demektir.

Fakat 1914 için dü�ünülürse, zaten 
Birinci Dünya Harbi’nden önce 
Rus ordusu Anadolu’nun kap�lar�n� 
tutmu�tur. Kars, Batum, Ardahan, 
Sar�kam��, Erzurum’un kuzeydo�u 
ilçeleri Rusya’n�n elindedir. Rusya 
için i�gal bölgesindeki Müslüman 
halklar, tehdit unsurudur. Devlet 
vaat edip, uydurma bir bölge ay�-
rarak sözünü tutaca��n� gösterdi�i 
Ermeni kitlesinin bir k�sm� ma�as� 
olmu�tur. Türkiye cephesinden ba-
k�l�nca, böylesine bir ortamda “Os-
manl� Bar���” (Pax Otomana), Er-
meniler aç�s�ndan i�e yaramam��t�r. 
II. Abdülhamit �ahs�nda Osmanl� 
yönetimine kar�� Bulgar, Ermeni 
çeteleri, S�rp çetnikleri ile birlik-
te hareket eden �ttihat ve Terakki, 
devlet yönetimini ele geçirince 
ayn� tavr� devam ettirememi�tir. 
Art�k hafakanlar bast�ran Abdülha-
mit korkusu silinince, gerçek dü�-
man olarak Moskof belirmi�, Rus 
mütte� ki olarak Ermeni komitac�-
lar� gözlere batmaya ba�lam��t�r. 
Onun için 1908’lerde ortal��� ka-
r��t�rmak için Ermeni komitac�lara, 
Türk �ehirlerinde bombal� eylemler 
yapmay� teklif eden Talat Pa�a, 24 
Nisan 1915’te Dâhiliye Nâz�r� ola-
rak Ermeni komitac�lar� tutuklata-
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cak, ard�ndan 27 May�s’ta Tehcir 
Kanununa imza atacakt�r. Art�k 
Kafkaslarda, �ttihat ve Terakki yö-
netimindeki Osmanl�n�n bar��� yü-
rümemektedir. Büyü bozulmu�tur. 
O kadar ki, Van’� i�gal eden Ermeni 
komitac�lar�, Çar’a davetiye ç�ka-
r�p, mahvedilen �ehri, Rus ordusu-
nun i�gal etmesini isteyeceklerdir.

Osmanl� sulh alan�n�n, durmadan 
kan ak�t�lan salhaneye çevrildi�i 
bir bölgede, T.C.’nin bar�� çabas� 
tutacak m�d�r, ayr� konudur. Yaln�z 
bu soru, ne yaz�k ki Kafkasya böl-
gesinden çok Güneydo�u Anadolu 
için sorulur hale gelmi�tir. Ac�d�r ki 
Kafkasya, Türkiye aç�s�ndan mah-
vedilmi�, yeniden bar�� bölgesi ha-
line getirilmesi uzun zaman alacak 
bir parçalanm��l���n içine sokul-
mu�tur. Türkiye’nin, “s�f�r sorun” 
politikas�n�n tökezletilmeden, yeni 
güven ba�lar� geli�tirmesi, ataklar 
yapmas� gerekmektedir. Böylesine 
bir çerçevede Kafkas Cephesi ve 
onun içinde, temel ama k�sa zaman-
da olup-biten Sar�kam�� Harekât�, 
anlam kazanmaktad�r.

Haz�rl�kta Yetersizlik

Kafkas Cephesi’nde sava�anla-
r�n bir k�sm�n�n sevki, 31 Mart 
1914’te Trabzon’da, May�s’ta 
Erzurum’dad�r. Seferberli�in ilân�, 
2 A�ustos 1914’te iken, Sar�ka-
m�� ku�atma harekât�n�n emri 22 
Aral�k’ta, ba�lamas� ise ertesi gün-
dür. May�s ay�ndan Aral�k’a kadar 
k��l�k k�yafet, askerin kullanaca-
�� alet-edevat niçin haz�rlan�p-
tamamlanamad�, anla��l�r gibi de-
�ildir.

Cephedeki ordunun geriden bes-
lenmesini temin edecek yol, ula-
��m ortam� iyile�tirilmemi�tir. En 
elveri�li güzergâh denilebilecek 
Erzincan-Erzurum aras�n� 29. Tü-
men, on günde kat eder. 180 ki-
lometrelik mesafe, on günde gi-
dilebilmi�tir. 1939’da tren yolu 

bitince ayn� güzergâh bir günde 
gidilmi�tir. H�zl� tren dü�ünülürse 
bu mesafe, bir saatin alt�na dü�ecek 
bir uzakl�kt�r. �u durumda, Kars’� 
kurtarmak için yola ç�kan ordunun, 
Kars’a ula�abilmesi için 36 y�ld�r 
do�ru-dürüst stabilize yol bile ya-
p�lmam��t�r. Topçular, toprak da� 
yollar�ndan ancak piyade yard�m� 
ile ilerleyebilmi�tir. Bu durum s�-
cak harbin olmad���, k���n bast�r-
mad��� günlerde böyledir. Rusya 
ise, 93 Harbinden bu yana Kars’� 
elinde tutarken �ehir içi de dâhil 
yollar� iyile�tirmi�, Kars’a, oradan 
Sar�kam��’a kadar tren yolu dö�e-
yip i�letmi�tir. �iddetli k�� günle-
rindeki ku�atma s�ras�nda geriden 
asker ve yard�m, bu yüzden aksar. 
Mehmetçik da� yollar�nda kay-
bolur, uçurumlardan yuvarlan�r, 
donarken Ruslar, kolayca ve k�sa 
sürede destek alabilmi�tir.

So�uk Etkisi 
ve Kumanda Zaaf�

So�u�a kar�� sald�r�n�n neticesini 
ve Sar�kam�� önünde askerin duru-
munu, 9. Kolordu Ba�kumandanl�-
�a, üstelik sald�r� devam ederken 30 
Aral�k 1914’te bildirir. Buna göre, 
40 cebel topundan yar�s�, topçu as-
ker ve subaylar�n�n yar�s� kalm��t�r. 
Sald�r� ba�lad���nda 28 bin asker 
olan kolordunun mevcudu, sadece 
bin ki�idir. Onlar da bedence bir 
hayli zay�f dü�mü�tür. Bu haliyle 
verilen emirleri fedakârl�kla yapan 
askerin, art�k sald�r� kabiliyetinin 
kalmad��� aç�kt�r. Belli bir toparlan-
ma süresi tan�n�rsa, verilecek gö-
revleri yapabilecek hale gelecektir. 
Üstelik toplar ve makineli tüfekle-
rin bask� ya�lar�, piyadelerin tüfek 
mekanizmalar� �iddetli so�uktan 
donmu�tur. Toplar�n, k�zaklar� üze-
rindeki yuvalar� buzlanm�� i�leme-
sine engel olmaktad�r. Bu bilgiden 
sonra, Enver Pa�a’n�n verdi�i emir, 
yine “umumî taarruz” olur. Yaln�z 

di�er kolordular�n durumu da farkl� 
de�ildir. 10. kolordu Erzurum’dan 
ç�karken 45 bin mevcutludur. Alla-
huekber Da�� eteklerine geldi�i s�-
rada yar�ya inmi�tir.  Da� 4 günde 
a��ld���nda Mehmetçik say�s� sade-
ce 1200’e inmi�tir. Fakat onlar�n 
da ço�unun aya�� donuktur. Çünkü 
tipide kaybolan, ç�ld�r�p uçurum-
lara yuvarlanan, Ruslara esir olan, 
cephede �ehit dü�en, yaral� haliyle 
ka�n� üzerinde hastanelere götü-
rülürken ölen, s�hhiye ve hastane 
kö�elerinde tifüs vb. hastal�klardan 
ölenlerin net kay�tlar� tutulamam��-
t�r.

Donanlar çok fazlad�r. 32. Tümen-
den 400 er, Ruslarla muharebe et-
meden, yürüyü� s�ras�nda donarak 
telef olur. Tümen yaveri Emin’in 
bile ayaklar� donmu�tur. 20 civa-
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r�nda subay donmak üzere iken 
kurtar�l�r.

Askerin Fedakârl���

Ku�atma harekât� s�ras�nda, hemen 
Sar�kam��’�n bat�s�ndaki dereye 
inen 86. Alay, önden ve yandan 
yo�un bir Rus ate�ine maruz kal�r 
ve çok zayiat verir. �lk çarp��malar 
s�ras�nda Alay komutan� Binba�� 
Ali Agâh da �ehit olmu�tur. Tüme-
nin eski ve tecrübeli subaylar�ndan 
olan Ali Agâh, so�ukkanl�, ölçülü 
ve metanetlidir. Kararlar�nda isa-
beti ile tan�nan bu �ehit, hemen 
orac�kta topra�a gömülür. Tümen 
komutan�n�n anlatt���na göre, de� n 
s�ras�nda, geriye b�rakt��� varl��� 
tespit edilir. Tespit s�ras�nda, “üze-
rinde bir tek lira” bile bulunmaz. 

Bu durum, bir alay komutan�n�n 
bile ne kadar büyük fedakârl�k gös-
terdi�ini ve can�n� feda edercesine 
çal��t���n� ortaya koymaktad�r.

Ordunun en zay�f yönü elbisesi-
dir. Çizmesi bile olmayan çar�kl�, 
aya�� bez dolamal�, yazl�k elbiseli 
askere kaput; k��l�k elbiseli olanla-
ra da ancak yelek verilebilir. Zira 
Almanya’dan al�nan k��l�k elbi-
seleri getiren Mithat Pa�a Vapu-
ru, Ruslar taraf�ndan bat�r�lm��t�r. 
Almanya’dan getirilen elbisenin 
�stanbul’da niçin bekletildi�i, niçin 
zaman�nda teslim edilip da��t�lma-
d��� ayr� bir soru olarak cevap ara-
maktad�r.

�iddetli so�uk, korkunç tipi alt�n-
da gecenin karanl���nda yürüyü�e 
geçen askerlerimiz, da�a t�rman-
maya ba�larlar. Yazl�k elbiseleri 
ile aç�k yükseklikte geceler, gün-
düzler geçireceklerdir. �liklerine 
kadar titreten so�u�a kar�� uzun 
süre dayanmalar� gerekmektedir. 
Üstelik yak�nlar�nda bir su kay-
na�� da yoktur. Su ihtiyaçlar�n�, 
a��zlar�na ald�klar� karlar� eriterek 
gidermek zorundad�rlar. Gecenin 
sabah�n� bulmak üzere da�lar� a�-
maya çal��anlar�n bir k�sm�, saba-
h�n ilk ���klar�n� göremez. Çünkü 
gözleri donmu�tur. Bilmedikleri 
yollar�na gece karanl���nda devam 
ederler. Kara saplanan, geride ka-
lanlar� bekleyen ak�bet bellidir; 
yava� yava� donmak. Sa� kalanlar 
için de ayn� ak�bet söz konusudur. 
Çünkü erzak getiren birliklerin as-
kerleri de ayn� ak�bete u�ram��t�r. 
Erzurum Valili�inin, fedakâr sivil 
halk� erzakla yard�ma göndermesi 
ihtiyac� gidermez. Yak�n köylerden 
toplananlar da yeterli de�ildir. Ko-
lordu komutan�n�n bile köylerden 
getirilen patatesi buldu�u gaz tene-
kesinde pi�irerek yemeye çal��t��� 
bir ortam. Aç, erzaks�z asker, bütün 
olumsuzluklara ra�men yüz geri 
etmez. Ölümüne mücadele etmeye 
devam eder.

Balkan Bozgununun Etkisi

Sar�kam�� ku�atma harekât� üstüne 
Balkan Harplerindeki bozgunun 
etkisi de dü�mü�tür. Burada as-
ker içinde bir toplu geri çekilme, 
bozgun olmad��� halde, o ihtimale 
kar�� Ba�kumandan Vekili Enver 
Pa�a’n�n �iddetle hareket etti�i gö-
rülür. Eksi yirmi civar�nda seyreden 
so�uk, yetersiz giyim, aç�kta gece-
leme, yol kaybetme vb. nedenler-
den dolay� donan binlerce arkada-
��n� gören asker aras�nda, donmaya 
kar�� bir deh�et hissi uyanm��t�r. 
Onun için so�uktan korunma mak-
sad�yla zaman zaman “öteye be-
riye” da��lanlar vard�r. Asl�nda 
bu da��lma, askerin gözü önünde, 
40-50 kadar erin kur�una dizilme-
sine ra�men olmaktad�r. Bunlar�n 
d���nda, be�-on erle kalan Kurmay 
Binba�� Celal, elindekilerle kar�� 
koymaya imkân bulamad���ndan 
esir olmamak için geri dönerken, 
Enver Pa�a taraf�ndan görülür ve 
hakk�nda, “terk-i mevkii etmi�, 
kur�una dizin” emri verilir. Yaln�z 
bu subay kur�una dizilmez, apo-
letleri sökülerek askerlikten at�l�r. 
Fakat genç bir te�men, ayn� �ansa 
sahip de�ildir. Bulundu�u yeri terk 
etti�ini gören Enver Pa�a, te�meni 
kur�una dizilmesi için kolorduya 
teslim eder. Kolordu Komutan� 
Harp Divan�nca sorguya çekilince-
ye kadar beklenmesinden yanad�r. 
Tekrar kar��la��ld���nda, emrinin 
uygulanmad���n� ö�renince, “hid-
detle derhal idam” emrini verir. 
Bunun üzerine karargâh bölü�ü, 
te�meni kur�una dizerek zay�f dü�-
mü� vücudu, karlar üstüne kanlar 
içinde serer. Enver, Ba�kumandan 
Vekili olarak 29. Tümene gönder-
di�i hücum emrinde, “Bu sabah ile-
ride telefat çok oldu�undan dolay� 
mevkiini terk ederek geri dönen bir 
zabit kur�una dizilmi�tir” ifade-
siyle bu olay� bildirir. Art�k niyet 
bellidir: “mutlak bir itaatle verilen 
emri” uygulamak.
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Orduya Siyasi Müdahale

III. Ordu emrinde Ahmet Fevzi 
Pa�a, 9. Kolordu komutan�d�r. Fa-
kat emrinde oldu�u Hasan �zzet 
Pa�a’dan önce Harbiye’den mezun 
olmu�, daha önce ter�  etmi� k�demli 
birisidir. Kendinden k�demsiz birisi 
ba��na atan�nca, komutan�na bizzat 
kesinlikle itaat edece�ini bildirerek, 
“bugün biz Balkan felâketini tamir 
için i� ba��na ça�r�l�yoruz. Art�k 
i�, bize kalm��t�r” demi�tir. Ahmet 
Fevzi Pa�a, �ttihat ve Terakki’nin 
etkili siyasetçisi, istihbaratç� Ba-
haeddin �akir’in raporu üzerine 
görevden al�narak emekliye sevk 
edilir (Bayt�n, 2007, 72-75). Ah-
met Fevzi, Köprüköy, Azap gibi 
iki meydan muharebesini kazanm�� 
ordunun s�rt�n�, Sar�kam�� me�elik-
lerinde �s�tmas� gerekti�ini savun-
maktad�r. �yi yönetilmedi�i için, iki 
ba�ar�dan sonra, geri çekilmenin, 
Balkan tipi bir bozgunu getirebi-
lece�ini söylemekte, sava��n k���n 
de�il �lkbaharda yap�lmas� gerekti-
�i kanaatindedir.

Sonuç

Bar�� zaman�nda zaman�n gereksiz 
siyasi tart��ma ve çeki�melerle dol-
durulmas�, cephedeki gayretin zaferi 
kazanmak üzere harcanmamas� en 
önemli kay�p sebebi durumundad�r. 
Lojistik destek için vazgeçilmez olan 
yol, tren yolu yoktur. Aç�kta don-
durucu geceleri geçirmesi gereken 
askerin yan�nda kal�n çam a�açla-
r� vard�r. Ama testere, balta yoktur. 
Portatif kazma, küreklerle, azg�n 
k���n elveri�sizli�inde siper kazmak 
için gerçek kazma ve kürekler bile 
verilemez.

Yer yer komutanlar bile, uykusuz ge-
celerden sonra, bulabildikleri kal�n 
bir er kaputu içinde �s�n�p uyuma yo-
lunu seçerler. Koca ordunun, askeri-
ne, komutan�na verilebilecek yeterli 
kaputu yoktur.

Her �eye ra�men bütün bunlar temin 
edilemez miydi?

Alman etkisi alt�ndaki acele karar, 
önce savunacak insan unsurunu, son-
ra Do�u Anadolu’nun elden ç�kmas� 
sonucunu vermi�tir. Alman kurmay-
larla masa ba��nda iyi planlar�n ya-
p�lmas�, arazide i�e yaramam��t�r.

Ordunun politize olmu� zihniyette, 
darbeci insanlar taraf�ndan yönetil-
mesi, en önemli sak�nca olarak her-
kese zarar vermi�tir. Her kesim tara-
f�ndan, kendi i�ini en iyi yapman�n, 
vatanseverlik oldu�u görü�ünün be-
nimsenmesi art�k gerekmektedir.

Türkiye’nin, sadece savunma sa-
nayini de�il, Kafkasya politikas�n�, 
farkl� bir gözle yeniden gözden ge-
çirmesi gerekmektedir.

SDE Uzman�*
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Antik Yunan’da ‘barbar’ 
sözcü�ü tam olarak konu-
�amayan, eveleyip geve-

leyen, bugünkü tabiriyle kekeme 
insanlar� tan�mlamak için kulla-
n�l�rd�. Sözcü�ün bugünkü kulla-
n�m�n�n da bu minvalde oldu�u-
na hiç ku�ku yok. Zira TDK’ n�n 
sözlü�üne göre ‘uygarla�mam��, 
kaba, saba, ilkel’ anlamlar�na gelen 
barbar sözcü�ünün tan�m�na içkin 
bütün bu s�fatlar�n, dil yetisiyle/
konu�mak eylemiyle do�rudan bir 
ili�kisinin oldu�unu görebiliriz. 
Buna göre, dile hâkimiyetinizin ya 
da konu�ma kabiliyetinizin oran� 
ile ‘barbar’ sözcü�ünün tan�m�na 
içkin s�fatlar�n oran� aras�nda ters 
orant�l� bir ili�ki bulunur.1 En ge-

nel deyimiyle ‘negatif ili�kisellik’ 
olarak tan�mlayabilece�imiz bu 
duruma gündelik ya�am�n her a�a-
mas�nda rastlamam�z mümkündür. 
Geçti�imiz Aral�k ay�nda meyda-
na gelen ve Zaman gazetesi yazar-
lar�ndan Mümtaz’er Türköne’nin 
‘patolojik bir durum’ olarak ta-
n�mlad��� ö�renci olaylar� da, söz 
konusu negatif ili�kisellik ba�la-
m�nda de�erlendirilebilir. 

�lk olarak �stanbul Dolma-
bahçe’deki Ba�bakanl�k o� sinin 
önünde ba�layan ve daha sonra 
Ankara Üniversitesi Siyasal Bilgi-
ler Fakültesi’nde devam eden ö�-
renci olaylar�, yaln�zca polisin bu 
olaylar kar��s�nda kulland��� oran-

t�s�z güç ile gündeme ta��nm�� ve 
konunun (daha do�rusu sorunun) 
ba�ka aç�lardan tart���labilmesinin 
önüne geçilmi�tir. Oysa AK Parti 
hükümetini ve onun üyelerini he-
def ald��� gözlemlenen bu olaylar, 
polis taraf�ndan kullan�lan a��r� 
gücü de ele�tirecek bir biçimde ve 
fakat daha geni� bir zeminde ele 
al�nmay� hak etmektedir. Zira söz 
konusu ö�renci olaylar�, merkez 
medyada öne ç�kar�lan ve sadece 
‘mazlum ö�renci-zalim polis’ kar-
��tl��� içinde sunulan bir masumi-
yet diline denk dü�memekte, ayn� 
zamanda Türkiye’de ço�unlukla 
‘Cumhuriyet’in kazan�mlar�’ ola-
rak sunulan üniversite gençli�inin 
entelektüel ya da dü�ünsel kapasi-

Muvazzaf ve Muvazzaf ve 
Emekli Ö�renci KolektifleriEmekli Ö�renci Kolektifleri

�lk olarak �stanbul Dolmabahçe’deki Ba�bakanl�k o� sinin önünde ba�layan ve daha sonra 
Ankara Üniversitesi Siyasal Bilgiler Fakültesi’nde devam eden ö�renci olaylar�, yaln�zca 
polisin bu olaylar kar��s�nda kulland��� orant�s�z güç ile gündeme ta��nm�� ve konunun 
(daha do�rusu sorunun) ba�ka aç�lardan tart���labilmesinin önüne geçilmi�tir. Oysa AK 
Parti hükümetini ve onun üyelerini hedef ald��� gözlemlenen bu olaylar, polis taraf�ndan 
kullan�lan a��r� gücü de ele�tirecek bir biçimde ve fakat daha geni� bir zeminde ele al�nmay� 
hak etmektedir.

Ahmet KIZILKAYA*
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tesine de i�aret etmektedir. Tam da 
bu nedenle, mezkûr olaylar�, kendi 
tikel ba�lam�ndan çok daha geni� 
bir ba�lam içinde de�erlendirmek 
gerekmektedir. 

Siyasal iktidar taraf�ndan düzenle-
nen ya da siyasal iktidar�n da par-
ças� veya bile�eni oldu�u her türlü 
etkinli�i en �edit �ekilde protesto 
etmeyi hayattaki en hakiki gaye-
si olarak addeden muvazzaf ve 
emekli ‘ö�renci kolekti� eri’ isimli 
marjinal sol gruplar, Türkiye’nin 
özellikle metropol �ehirlerindeki 
büyük üniversitelerinde kampüs 
içi � ziksel iktidar� ellerinde bu-
lundurmakta ve bu � ziksel güç 
arac�l���yla di�er ö�renci gruplar� 
üzerinde entelektüel bir tahakküm 
kurmaya çal��maktad�rlar. Hükü-
metin ülke geneline yay�lan siya-
sal tahakkümüne kar�� ç�kt�klar� 
iddias�yla korsan gösteriler düzen-
leyen, yumurtal� sald�r�lar yapan 
ve sempozyum ya da panel türü 
etkinlikler de her türlü a��r�l��� 
sergileyerek davetlilerin konu�ma 
haklar�n� ellerinden alan da yine bu 
kolekti� erdir. Ancak kolekti� erin 
sergiledi�i bu pro� l, Türkiye’nin 
bugününe özgü nevzuhur bir du-
rum de�ildir. Türkiye’nin yar�m 
asr� biraz geçkin demokrasi tarihi, 
sonu askeri darbe ya da muht�ra 
ile sonuçlanan bu türden ö�renci 
olaylar�yla doludur. Ancak geç-
mi�te sa�-sol çat��mas� �eklinde 
kendini gösteren bu olaylar, günü-
müzde yaln�zca radikal sol gruplar 
taraf�ndan gerçekle�tirilmektedir. 
Dolay�s�yla burada radikal sol 
gruplar aç�s�ndan bir süreklili�in 
oldu�u belirtilebilir. 68 ku�a��n� 
temsil eden ki�ilerle milenyum 
ça��n�n gençlerini ayn� karenin 
içinde bulu�turan Siyasal Bilgiler 
Fakültesi’ndeki yumurtal� sald�r� 
etkinlili�ini de bu süreklili�in bir 
kan�t� olarak görmek mümkündür. 

Son zamanlarda meydana gelen bü-
tün bu geli�meler, önemli bir de�i-

�im sürecinden geçen Türkiye’nin 
üniversitelerdeki ö�renci gerçekli-
�iyle de yüzle�mesi için iyi bir f�r-
sat sunmaktad�r. Elbette bu yaz�ya 
konu olu�turan ö�renci olaylar�n�n 
aktörlerinden hareketle bütün üni-
versite gençli�ini mahkûm edecek 
genelle�tirmelerden kaç�nmak ge-
rekmektedir. Ancak entelektüel 
s��l�kla malul üniversite gerçekli-
�imizin ve bu gerçekli�in en gö-
rünür yüzü olan üniversite genç-
li�inin durumuna dikkat çekmek 
de önemlidir. Evrensel ve özgür 
dü�üncenin mekân� olmas� gere-
ken üniversiteler, bugün ideolojik 
tahakküm alanlar�na dönü�mü� 
durumdad�r. Her üniversite, hatta 
her kampüs belirli bir ideolojinin 
kalesi konumuna dü�mü� ve söz 
konusu ideoloji ekseninde �ekille-
nen bir entelektüel s��l�k olu�mu�-
tur. Bu üniversitelerde, ele�tirel bir 
dü�ünce ya da farkl� bir yönelime 
izin verilmedi�i gibi, toplumsal 
gerçeklikle uyu�mayan ve hatta 
ço�unlukla onu önemsemeyen 
anlay��lar ön plana ç�kmaktad�r. 
Say�lar� az olmas�na ra�men, özel-
likle metropol �ehirlerdeki büyük 
üniversitelerde örgütlü olan ve bu 
nedenle kampüs içi iktidar� elle-
rinde tutan radikal sol gruplar, bu 
duruma örnek olarak verilebilir. 

Temel felsefelerini ‘bize ait ol-

mayan iktidar kötüdür’ aksiyomu 
üzerine kuran bu sol gruplar�n en 
tipik özelli�i, içinde bulunduklar� 
zaman ve mekân�n ko�ullar�ndan 
ba��ms�z olarak her �eye kar�� ç�k-
malar�, bir ba�ka deyi�le ontolojik 
bir muhalefet anlay���yla mevcut 
bütün gerçekli�i reddetmeleridir. 
Ad�na ‘özgürlük’, ‘adalet’ ve ‘e�it-

Ad�na ‘özgürlük’, ‘adalet’ 

ve ‘e�itlik’ talep ettikleri 

kendi halklar�ndan pek bir 

ra�bet gör(e)meseler de ve 

hatta o halk�n demokratik 

tercihleri sonucunda 

iktidara gelmi� siyasal 

partilerden ve iktidar� bu 

�ekilde ele geçirmekten 

nefret etseler de, onlar bu 

halk için var olduklar�na 

ve yapt�klar� ya da 

yapacaklar� her �eyi de 

bu nedenle yapt�klar�na/

yapacaklar�na 

inanmaktad�rlar.
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lik’ talep ettikleri kendi halklar�n-
dan pek bir ra�bet gör(e)meseler 
de ve hatta o halk�n demokratik 
tercihleri sonucunda iktidara gel-
mi� siyasal partilerden ve iktidar� 
bu �ekilde ele geçirmekten nef-
ret etseler de, onlar bu halk için 
var olduklar�na ve yapt�klar� ya 
da yapacaklar� her �eyi de bu ne-
denle yapt�klar�na/yapacaklar�na 
inanmaktad�rlar. Bu inanç, radikal 
sol gruplar�n eylem ve dü�üncele-
rindeki a��r�l�klar� görmelerini ve 
kendilerini yenilemelerini engel-
lemektedir. 68 ku�a��yla bugünün 
sol gençli�i aras�ndaki söylemsel 
ve yap�sal benzerlik, ‘de�i�meyen 
ko�ullar kar��s�ndaki de�i�meyen 
söylem ve yap�’ benzerli�ine de-
�il, tam aksine ‘sürekli de�i�en/
farkl�la�an ko�ullara ra�men, hiç 
de�i�meyen, hep ayn� kalan bir 
söylem ve yap�’ benzerli�ine i�a-
ret etmektedir. Zaten radikal sol 
söylemlerin toplumsal düzeyde 
kar��l�k bulmamas� ya da kitlelere 
mal olmamas� da, içine dü�tükleri 
bu anakronizm dolay�s�ylad�r. 

Aktüel zaman�n ihtiyaçlar�yla 
uyumlu bir ili�kiselli�i in�a ede-
meyen, kendi ideolojik varsay�m-
lar�n�n mutlak do�rulu�unu esas 
alan ve özellikle muhafazakâr te-
melde örgütlenmi� her türlü yap�, 
söylem ve hareketi fa�izm diye 
yaftalayan bu gruplar, çe�itli pro-
vokasyonlara aç�k olman�n yan� 
s�ra, entelektüel formasyon aç�-
s�ndan da oldukça yetersizdirler. 
Solcu olmay� entelektüel, ilerici 
ve modern olman�n yeterli ve zo-
runlu �art� olarak gören bu grup-
lar�n ya�amla kurduklar� ili�ki çok 
s�n�rl� bir dü�ünsel müktesebata ve 
ço�unlukla anakronik bir zihniyet 
dünyas�na dayanmaktad�r. �stisna-
lar d��ar�da tutulmak kayd�yla, de-
rinlikli felse�  ve sosyolojik oku-
malar�n yap�ld���n� söylemek ise 
gerçekten çok güçtür. Ancak her 

ne kadar kendini yenilemekten ve 
ça��n ko�ullar�na uygun bir siyasal 
söylem geli�tirmekten aciz olsalar 
da, bu gruplar varl�klar�n�n öne-
minden ve kendi do�ruluklar�ndan 
asla �üphe duymamaktad�rlar. Za-
ten iktidar partisine yönelik sert 
ve militarist tav�rlar� da bu kesin 
inançl�l�ktan kaynaklanmaktad�r. 
Buradaki kesin inançl�l�k iki bo-
yutludur. Birinci boyutu yukar�da 
anlat�lan radikal solculu�a özgü 
egosantrisizm olu�tururken, ikinci 
boyut bütünüyle ötekinin varl��� 
üzerine in�a edilmi�tir. Ötekinin 
varl���na yüklenen kötülükler, bu 
kötülüklerle mücadele eden ki�ile-
rin ya da anlay���n ta��d��� erdem-
lerin do�al kan�t� ve bu mücade-
lenin ahlaki zorunlulu�unun ispat� 
olmaktad�r. Böylece solcu olmak, 
erdemli olmakla ve dünyan�n ideal 
görüntüsünü temsil etmekle bir tu-
tulurken, di�er bütün pozisyonlar 
gayriahlâkî bir konuma indirgen-
mektedir. 

Tam da bu ba�lamda biçimlenmi� 
bir solculukla i�tigal eden yumur-
tal� sald�rganlar da, kendi bireysel 
müktesebatlar�na istinat eden bir 
özgünlükle de�il, bir tak�m sabi-

teler etraf�nda bulu�mu� gruplar�n 
kolektivizmine dayanan bir ano-
nimlikle hareket etmektedir. Son 
olaylar, söz konusu hareketlili�in, 
imkân buldu�u takdirde, nas�l da 
tahammülsüz, sald�rgan ve ceberut 
bir hareketlilik oldu�unu ortaya 
koymu�tur. Zira sald�rganlar, elle-
rine verilen mikrofona konu�mak 
yerine ba��r�p ça��rmay�, eveleyip 
gevelemeyi tercih etmi�, mikrofon-
la konu�anlar� ise yumurta atarak 
cezaland�rm��t�r. ��te bu noktada, 
Antik Yunan’daki tan�m�na at�� a 
kulland���m�z ‘barbar’ sözcü�üne 
tekrar ba�vurmakta yarar olabilir. 
Çünkü entelektüel geli�mi�li�in 
ve dahas� medenili�in ölçüsünü 
‘konu�mak yoluyla kurulan ileti-
�imde’ bularak dil yeteneklerini 
geli�tirenlerle, her türlü cümleyi 
anlams�z k�lacak bir kekemeli�i 
temellük etmi� ve kar��s�ndakini 
zor yoluyla susturmay� kendisine 
vazife edinmi� olanlar�n aras�n-
daki en temel fark, bu sözcü�ün 
Antik Yunan’dan beri süregelen 
etimolojik hikâyesinde sakl�d�r.  

SDE Uzman�*

1  Ahmet K�z�lkaya, “Hrant Dink ve �nsanofobia”, Yeni �afak, 17 Eylül 2007.
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Me�hur � zikçi Stephen Hawking’in 
“The Grand Design” (Büyük Ta-
sar�m) isimli 2010’da Bantam 
Books taraf�ndan yay�nlanan ese-
rinde evrenin olu�umu ve Tanr� 
konusundaki baz� ifadeleri din-
bilim ili�kisi konusunda yeni bir 
polemi�in ba�lamas�na neden ol-
mu�tur. Söz konusu eserinde Haw-
king, evrenin orijinini aç�klamak 
için Tanr�’n�n gerekli olmad���n�, 
Big Bang (Büyük Patlama) ola-
y�n�n tek ba��na � zik kurallar�n�n 
bir sonucu olarak gerçekle�ti�ini 
ifade etmi�tir.1 Kendisine yap�lan 
ele�tirilere cevap olarak da bir 
kimsenin Tanr�’n�n var olmad�-
��n� ispatlayamayaca��n�, ancak 
bilimin Tanr�’y� gereksiz k�ld���n� 
söylemi�tir.

Daha önce yerçekimi (gravity) te-

orisini geli�tiren Newton, bilimin 
evrenin yarat�l���n� de�il, sadece 
evrenin hareket tarz�n� aç�klayabi-
lece�ini; çekim kanununun geze-
genlerin hareketlerini aç�klayabi-
lece�i halde onlar� kimin harekete 
geçirdi�ini aç�klayamayaca��n� 
ifade ederken, Hawking’e göre 
yerçekimi (gravitation) kanunu-
nun varl���, Evren’in “kendisini 
yoktan var etmesine” olanak ta-
n�makta olup, evrenin ve insan�n 
var olma nedeni “kendi kendini 
yaratma” olarak ifade edilmekte-
dir. Yani di�er bir deyi�le evrenin 
olu�umu Tanr�’n�n yaratmas�yla 
de�il, ‘bilimin kurallar�’yla be-
lirlenmi� olmaktad�r. Yazar, daha 
önce yay�nlanm�� “A Brief History 
of Time” (Zaman�n K�sa Tarihi) 
isimli eserinde evrenin yarat�lma-

s�nda Tanr�’n�n müdahalesini dev-
re d��� b�rakmazken,2 “The Grand 
Design” adl� eseriyle ilgili olarak 
yapt��� aç�klamalar�nda daha ön-
ceki görü�leriyle çeli�ir bir görü-
nüm vermi�tir. Hawking’in sergi-
ledi�i � kri de�i�im ve çeli�kinin 
gerisinde, onun özel hayat� ile 
ilgili ne gibi psikolojik durumla-
r�n yatt���n� bilemiyoruz. Bazen 
çok güçlü bir zekâya sahip olmak 
gibi avantaj olarak de�erlendiri-
len bir durum, kendini be�enmi�-
lik ve tekebbürle birle�ti�inde bir 
dezavantaja dönü�ebilece�i gibi, 
hayatta ya�anan baz� olumsuz du-
rumlar�n yol açt��� psikolojik du-
rumlar bireylerde � kri k�r�lmalara 
ve istikrars�zl�klara neden olabilir. 
Hawking, son yapt��� aç�klama-
lar�yla evrenin olu�umunda ve 

Stephen Hawking Din-Bilim Stephen Hawking Din-Bilim 
�li�kisi ve Kur’an�li�kisi ve Kur’an

Hawking, son yapt��� aç�klamalar�yla evrenin olu�umunda ve devam�nda cari olan kanunlar� 
Yarat�c�’dan / Kanun Koyucu’dan – Kur’anî ifadeyle “el-Hakîm”den - kopuk ve ba��ms�z hale 
getirmi�, böylece mikro kozmostan makro kozmosa kadar madde ve evrende geçerli her bir 
do�al kanunu bir �ekilde tanr�l�k noktas�na ta��m�� olmaktad�r.

Prof. Dr. Talip ÖZDE�*
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devam�nda cari olan kanunlar� 
Yarat�c�’dan / Kanun Koyucu’dan 
– Kur’anî ifadeyle “el-Hakîm”den 
- kopuk ve ba��ms�z hale getirmi�, 
böylece mikro kozmostan makro 
kozmosa kadar madde ve evrende 
geçerli her bir do�al kanunu bir 
�ekilde tanr�l�k noktas�na ta��m�� 
olmaktad�r.

Hawking’in aç�klamalar�na Dar-
winist biyolog Richard Dawkins 
gibi ki�ilerden destek gelirken Dr. 
Lee Ray� eld, Dr. Fraser N. Watts 
gibi din, teoloji ve psikoloji ala-
n�nda çal��makta olan kimselerden 
ele�tiriler gelmi�tir. Hawking’in 
sözlerinin � tilini ate�ledi�i din-
bilim ili�kisiyle ilgili polemi�in 
kökenlerini bu bilim adamlar�n�n 
yeti�ti�i kültür ve medeniyet orta-
m�yla ba�lant�l� olarak ele almak, 
konuyu uygun zeminde de�erlen-
dirmek aç�s�ndan önemlidir. Ni-
tekim Hawking’in son eserinde 
konuyla ilgili de�erlendirmelerini 
büyük ölçüde kendi kültür ve me-
deniyet çerçevesi içerisinden yap-
t��� anla��lmaktad�r.

Dini bilime, bilimi de dine alter-
natif k�lmak, Allah’a ve ahrete 
iman konusunda ilim ve tefekkürü 
tahkiki imana ula�man�n en esas-
l� �art� haline getiren �slamiyet’in 
kendisiyle ilgili bir konu olmad�-
�� gibi, söz konusu ikilem �slam 
kültür ve medeniyeti zemininde 
ortaya ç�km�� bir mesele de de-
�ildir. Ancak, Bat�’da Ayd�nlanma 
ve modernizmle beraber bilim ve 
bilimsellik ad�na kiliseye ve dine 
kar�� yap�lan ele�tirilerin �slam 
dünyas�na yans�t�lmas� zihinsel bir 
kayman�n eseri olmu�tur.

Helenistik kültürün, Eski Ahit ve 
H�ristiyanl���n damgas�n� vurdu�u 
Bat� dünyas�nda Allah’�n evreni 
ve içindekileri yaratma key� yeti 
ile bilimin nedensellik ilkesinden 
hareketle ke�fetmeyi konu edin-
di�i evrene hâkim kanunlar�n al-
g�lan��� aras�nda bir k�r�lman�n 
varl��� söz konusudur. Ortaça��n 
Kilise zihniyeti Allah’�n evreni 
ve insan� yaratmas�n� nedensel-
lik (determinizm)ten ve bilim 
kurallar�ndan ba��ms�z ve kopuk 
bir �ekilde alg�lamaya çal���rken, 

Ayd�nlanma ve pozitivizmin yo-
�un etkisi alt�nda kalanlar, bütün 
bilgiyi deney ve gözlem alan�n�n 
içerisine hapsederek Tanr�’y� � zik 
kurallar� ve nedensellik ili�kileri 
içerisinden görülüp incelenebilir, 
nesnel ve somut bir varl�k olarak 
alg�lamak istemi�lerdir. Asl�nda 
Bat� dünyas�nda Tanr�’y� yeryüzü-
ne indirip somut bir varl�k haline 
dönü�türme e�iliminin kökenleri-
ni Helenistik dönemin mitolojile-
rinde, putperest Roma’n�n heykel-
lerinde bulmak mümkündür. Söz 
konusu e�ilim H�ristiyan inanç ve 
kültürünün de olu�umunda etkili 
olmu�, Tanr�, �sa’da somutla�t�r�-
larak yeryüzüne indirilmi�tir.

Ça��m�zda Pozitivizmin damga-
s�n� vurdu�u modern bilim anla-
y���n�n ara�t�rma yöntemlerinden, 
varl�klar ve olaylar aras�ndaki ne-
densellik ili�kisini formüle eden 
sonuçlardan hareketle nesnel ve 
mü�ahede edilebilir bir Tanr�’ya 
ula��lamay�nca, baz�lar� için do�-
rudan Tanr�’n�n inkâr� ya da yara-
t�lan nesnelerin ve bilim kuralla-
r�n�n tanr�la�t�r�lmas� ba�vurulan 
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kolay bir yol olabilmektedir!

Yukar�da bahsedilen k�r�lman�n 
tezahürlerini, Bat� kültür ve me-
deniyetinin önemli derecede et-
kin oldu�u dünyam�zda din-bilim 
ba�lam�nda gündeme gelen birçok 
tart��mada mü�ahede etmek müm-
kündür. Örne�in Eski Ahit’te ve 
Kur’an’da Hz. Musa’n�n mucizesi 
olarak zikredilen denizin yar�lma-
s� olay�n�n � zik kurallar� içerisin-
de gerçekle�ebilece�i baz� bilim 
adamlar� taraf�ndan gündeme ge-
tirilince, birtak�m çevrelerin “Me-
�er mucize de�ilmi�!” �eklinde 
konuya yakla�malar�, söz konusu 
k�r�lma üzerine oturan bir alg�lay�� 
tarz� ile ilgili olmal�d�r. Bu çevre-
lerin mucizeyi bütün � zik kuralla-
r�n�n ötesinde, onlardan tamamen 
ba��ms�z bir olgu olarak alg�la-
d�klar� anla��lmaktad�r. Hâlbuki 
Allah’�n kudretiyle peygamberler 
taraf�ndan gerçekle�tirilen her bir 
mucize için, al���lan � zik kanun-
lar�n�n ve nedensellik ili�kilerinin 
d���nda yine Allah’�n o mucizenin 
gerçekle�mesi için özel olarak ya-
rat�p devreye soktu�u � ziki birta-
k�m kanunlar�n varl��� söz konu-
sudur. Asl�nda atomdan tutunuz 
aya, güne�e, y�ld�zlara, gezegen-
lere ve en uzak galaksilere kadar; 
suyun olu�umundan tutunuz tek 
hücreli organizmalara, bitkilere, 
hayvan ve insana var�ncaya kadar 
canl�-cans�z her �eyin gerçekte bi-
rer mucize oldu�u gizemli bir ev-
rende ya�amaktay�z. Peygamber-
lerin ellerinde ola�an üstü �ekilde 
tezahür eden mucizeler, mucizeler 
dünyas�nda ya�amakta oldu�u 
halde onlar�n varl���ndan ga� l 
olan insano�luna nas�l bir evrende 
ya�ad���n�, evrenin sahipsiz olma-
d���n�, varl���n�n anlam ve gayesi-
ni, kendi varl��� dâhil çevresinde 
görüp idrak edemedi�i mucizeleri 
hat�rlatmak içindir.

Söz konusu k�r�lman�n tezahürle-
rini biyolojide türlerin olu�umunu 

izah için ortaya konulup bir ideo-
lojiye dönü�türülen Evrim Teorisi 
ile H�ristiyan çevreler ve onlar�n 
etkileri alt�nda kalanlar taraf�n-
dan Evrim Teorisi’ne alternatif 
olarak getirilen Yarat�l�� Teorisi 
aras�ndaki tart��malarda da gör-
mekteyiz. Hâlbuki türlerin birbi-
rinden olu�tu�u deney ve gözleme 
dayal� olarak ispatlanm�� bilimsel 
bir sonuç olsayd� bile, böyle bir 
durum mahiyet itibar�yla yaratma 
key� yetine ayk�r�l�k te�kil etmez, 
ona alternatif olamazd�. Çünkü 
elementlerini cans�z atomlar�n 
olu�turdu�u canl� organizmay� 
anne rahminde tav�rdan tavra de-
�i�tirip be�er olarak �ekillendiren, 
ona mahiyetinin bilgisine sahip 
olamad���m�z ruhundan üfürüp in-
san olarak yaratan Allah, dileseydi 
türleri birbirlerinden evrimle�tire-
rek de yarat�rd� ve böyle bir durum 
O’nun “Hâl�k” (Yarat�c�) ismine 
bir halel getirmezdi.

�nsana ve evrene dair yapt�kla-
r� aç�klamalarla ortak bir zemini 
payla��yor olmalar�na kar��n din 
ve bilimin mahiyet olarak birbi-
rinden farkl� iki olgu oldu�unun 
yeterince kavran�lamam�� olmas�, 
din-bilim ikileminin ortaya ç�kma-
s�n�n, dini boyutla bilimsel boyut 
aras�nda olmas� gereken dengenin 
kurulamamas�n�n en önemli ne-
denlerden birini olu�turmaktad�r. 
Bu dengesizlik hali bilimle dinin 
kar�� kar��ya getirilerek birbiriyle 
çat��t�r�lmas�na yol açmaktad�r. 
Bu çat��t�rma hali dini bilimsel 
oldu�u (!) iddia edilen birtak�m 
ideolojik görü� ve önyarg�lardan 
hareketle aç�klamaya, inkâra, öne-
mini küçümseyip insanlar�n gö-
zünde mahkûm etmeye çal��mak 
�eklinde tezahür edebilece�i gibi, 
din ad�na bilim ve dü�ünceye ipo-
tek koymak �eklinde de tezahür 
edebilmektedir. �kinci durumda 
bilim ve dü�ünce geleneksel ve 
ço�u mitolojik anlay��larla s�n�rla-
nabilmektedir.

Ba�lang�çtan beri insano�lunun 
meta� zik alana yönelik sorgula-
malar�n�n, duygular�n�n, itikadi ve 
ahl	k
 yöneli�lerinin a�k�n oldu�u 
kabul edilen veya do�rulu�u kesin 
kabul edilip inan�lan bir kayna�a, 
yani dine göre tanzimi insan ve 
toplum hayat�n�n bir yönünü olu�-
turmaktad�r. Yine insan�n kendisi 
dâhil evreni, etraf�ndaki varl�k ve 
olaylar� sorgulamas�, olgular ara-
s�ndaki neden-sonuç ili�kilerini 
inceleyerek belirli yasalara ula-
��p onlar� formüle etmesi de onun 
hayat�n�n di�er bir yönünü olu�-
turmaktad�r. Din, de�er yarg�lar�, 
inanç, dü�ünce ve davran�� sis-
temleriyle insan ve toplumlar�n 
manevi hayat�na girip be�er
 ha-
yat� düzenlerken; insano�lunun s�-
n�rs�z ö�renme merak� da de�i�ik 

Hawking’in sergiledi�i 

� kri de�i�im ve çeli�kinin 

gerisinde, onun özel hayat� 

ile ilgili ne gibi psikolojik 

durumlar�n yatt���n� 

bilemiyoruz. Bazen çok 

güçlü bir zekâya sahip 

olmak gibi avantaj olarak 

de�erlendirilen bir durum, 

kendini be�enmi�lik ve 

tekebbürle birle�ti�inde 

bir dezavantaja 

dönü�ebilece�i gibi, 

hayatta ya�anan baz� 

olumsuz durumlar�n yol 

açt��� psikolojik durumlar 

bireylerde � kri k�r�lmalara 

ve istikrars�zl�klara neden 

olabilir.
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�artlar ve etkenler alt�nda kendi 
mecras�nda akmaya devam ede-
cektir. Bu iki alan mahiyet olarak 
birbirinden farkl� olmakla beraber, 
kesi�tikleri, birbiriyle ili�kide bu-
lunduklar� noktalar da mevcuttur. 
Yani bilim kendine özgü bir yön-
tem, dil ve sistematikle varl�k sah-
nesine ç�kan nesnelerin, olgu ve 
olaylar�n nas�ll���n�, sebep-sonuç 
ili�kilerini ara�t�r�rken, din de yine 
kendisine özgü bir dil ve üslupla 
varl���n kayna��n�, hikmetini, an-
lam ve gayesini anlatarak duyular 
dünyas�yla duygu dünyas� aras�n-
daki ili�kiyi kurmaktad�r.

Bilim ve tekni�in geli�mesiyle 
insan�n dine ve Tanr�’ya ihtiyac� 
kalmayaca��, geleneksel dinlerin 
ortadan kalkaca�� �eklindeki pa-
radigma3 çok boyutlu insan ger-
çe�inin bütünlük içerisinde kav-
ran�lamam�� olmas�n�n bir ifadesi 
olabilir. Hâlbuki insan�n varl���n 

kayna��na, hayata ve olaylara 
hükmeden kanunlar�n mahiyetine, 
anlam ve gayesinin ne oldu�una, 
ölüm ve ötesine dair sorgulama-
lar� onun gerçekli�inin en önemli 
boyutunu olu�turmaktad�r. Bu sor-
gulamalar ve ilahi oldu�una iman 
edilen bir kayna�a dayal� olarak 
onlara verilen cevaplar adalet, 
do�ruluk, haklara sayg�, merha-
met, tevazu, cömertlik, sadakat, 
dayan��ma gibi ahlaki de�erlerle 
de tam bir semantik ili�ki içerisin-
dedir. S�rf nas�ll��a ve sebep-sonuç 
ili�kisine indirgenen bir bilgi türü, 
iman, ibadet ve ahlaki de�erler 
kar��s�nda nötr bir konumda bu-
lunmaktad�r. Yani bu bilgi türü, 
en temel meta� zik sorulara cevap 
verme konusunda yetersiz kal-
man�n yan�nda, insan ve topluma 
ahlaki ve insani de�erleri kazan-
d�rmak gibi bir misyona da sahip 
de�ildir. Ancak bilim ve din mec-
ralar� birbirinden farkl� olsa da, in-
san ve toplum hayat�n�n bütünlü�ü 
yönünden yine de birbirinden ko-
puk olgular de�illerdir. Bertrand 
Russel’in de ifade etti�i gibi, insa-
no�lunun s�n�rs�z ö�renme merak� 
pragmatist bir zihniyetle ve hiçbir 
sorumluluk ilkesine ba�l� kalmak-
s�z�n ihtiras ve hâkimiyet duygula-
r�yla iç içe geçti�inde; yani güçlü 
bir maneviyatla ve ahlak
 ilkelerle 
desteklenmedi�i takdirde, bu du-
rumun ne gibi kötü sonuçlara yol 
açabilece�ini tahmin etmek zor 
de�ildir.4 

Din-bilim ili�kisini anlay�p yo-
rumlamada temel problem, çok 
boyutlu ve girift bir yap�ya sahip 
insan ve toplum vak�as�n� bütün-
lük içerisinde, mevcut faktörleri 
dengeli bir �ekilde yerine oturta-
rak kavrayamamakt�r. �stenilen bu 
dengenin kurulup kurulamamas�, 
dinin üzerine kuruldu�u asli kay-
naklar�n do�rudan ilahi vahye da-
yan�p dayanmamas� ve otantikli�i 
ile do�rudan ili�kilidir. Bu nokta-
da �slam’�n asli kayna�� Kur’an, 

do�rudan Allah’�n kelam� olmas� 
ve zaman�m�za kadar korunarak 
gelmi� olmas�yla bütün dinsel kay-
naklar aras�nda müstesna bir yere 
sahiptir. Kur’an, zat ve s�fatlar�n-
da e�i ve orta�� olmayan Allah’�n 
kozmosu yaratm�� olmas�ndan 
hareketle yarat�lan her �eyin tâbi 
oldu�u kanunlar�n Yarat�c�’n�n 
isim ve s�fatlar�yla bir bütünlük 
içerisinde kavran�l�p insan�n id-
rakine sunulmas�nda emsalsiz bir 
anlat�m örnekli�i sergilemektedir. 
Kur’an’da evrenin ve bütün çe�it-
leriyle hayat�n yarat�l��� Allah’tan 
ba��ms�z anlat�lmad��� gibi, mikro 
ve makro ölçüde evrende var olan 
her �ey Allah’�n isimlerinin ken-
dilerinde yans�y�p tezahür etti�i 
üzerlerinde dü�ünülmesi gereken 
âyetler (insan� Yarat�c�’ya ula�t�-
racak yolu gösteren alametler ve 
i�aretler) olarak5 anlat�lmaktad�r. 
Yerde ve göklerde olanlar�n Allah’� 
tespih etmesi (O’nu noksan s�fat-
lardan münezzeh k�lmalar�),6 y�l-
d�zlar�n ve a�açlar�n Allah’a secde 
halinde olmalar�, onlar�n her biri-
nin Yarat�c�’ya i�aret eden âyetler 
olmalar� ile ilgilidir. Kur’an’�n 
kendisine özel bir dil ve üslupla 
yer ve göklerin, bitki, hayvan ve 
insanlar�n yarat�l��lar�na ve özel-
liklerine, tabiatta olan �eylere dair 
verdi�i sistematik olmayan bilgi-
lerin amac� insanlara biyoloji, t�p, 
co�rafya ve astronomi ö�retmek 
de�il, insan� Yarat�c�s�na ula�t�ra-
cak yolu göstererek onun maddi 
âlemi ile manevi âlemi aras�n-
daki ili�kiyi kurmakt�r. Bununla 
hede� enen �ey, insan�n üstün ah-
laki de�erlerle mücehhez k�larak 
yeryüzünde haklara sayg�y� ikame 
eden, adaleti gözeten, iyili�i te�-
vik edip kötülüklerden sak�nd�-
ran kemal sahibi bir varl�k haline 
getirilmesidir.7 

Kur’an, e�siz dil ve üslubuyla 
günümüz biliminin evrenin olu-
�umunda “Big Bang” (Büyük Pat-
lama) olarak ke�fetti�i olaya da 

�nsana ve evrene dair 
yapt�klar� aç�klamalarla 
ortak bir zemini payla��yor 
olmalar�na kar��n din ve 
bilimin mahiyet olarak 
birbirinden farkl� iki olgu 
oldu�unun yeterince 
kavran�lamam�� olmas�, 
din-bilim ikileminin ortaya 
ç�kmas�n�n, dini boyutla 
bilimsel boyut aras�nda 
olmas� gereken dengenin 
kurulamamas�n�n en 
önemli nedenlerden 
birini olu�turmaktad�r. 
Bu dengesizlik hali 
bilimle dinin kar�� kar��ya 
getirilerek birbiriyle 
çat��t�r�lmas�na yol 
açmaktad�r.
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i�aret etmekte, hadisenin Allah’�n 
yarat�c�l���n�n, sonsuz kudret ve 
ilminin bir tezahürü (ayeti) olarak 
okunmas�n� istemektedir:

“�nkâr edenler göklerle yer biti�ik 
bir halde iken bizim onlar� birbi-
rinden kopard���m�z� ve her canl� 
�eyi sudan yaratt���m�z� görüp dü-
�ünmediler mi? Yine de inanmaz-
lar m�?”8

Allah Kur’an’da George Gamow 
ve benzeri ça�da� � zikçilerin bü-
yük ke�if olarak de�erlendirdikleri 
evrenin geni�lemekte oldu�u ger-
çe�ine9 de i�aret etmektedir:

“Biz gö�ü elimizle (kudreti-
mizle) bina ettik ve onu Biz 
geni�letmekteyiz”10

Ancak yine Kur’an’da Allah’�n, 
cinleri ve insanlar� ne göklerin 
ve yerin yarat�l���na, ne de ken-

di ne� slerinin yarat�l���na �a-
hit tutmam�� oldu�una da at�fta 
bulunulmaktad�r.11 Söz konusu 
âyet-i kerimeden yarat�l���n ma-
hiyetine ula�ma konusunun bi-
limin s�n�rlar�n� a�an bir boyuta 
sahip oldu�u da anla��lmaktad�r. 
Kur’an’da Allah’�n zat�, isim ve 
s�fatlar�, ahiret, cennet ve cehen-
nem sahneleri ile ilgili anlat�mlar 
mute�âbih âyetler kategorisi içeri-
sinde yer almaktad�r. Bu âyetlerin 
mahiyetini ise ancak Allah’�n bi-
lebilece�ine i�aret edilerek ilim-
de derinlik sahibi olan kimsele-
rin müte�âbih konusunun teviline 
(mahiyetine, Allah kat�ndaki ger-
çek ilmine) ula�man�n insan akl�-
n� ve yeteneklerini a�an gaybî bir 
boyuta sahip oldu�unun idraki ile 
iman yolunu seçerek Allah’a tes-
lim olacaklar� ifade edilmektedir.12 
Yani bilim ne kadar geli�irse ge-

li�sin iza�  olmaktan kurtulama-
yacak; insan için dünya hayat�nda 
iman tekli� ni (sorumlulu�unu) or-
tadan kald�racak �ekilde yarat�l���n 
mahiyetine ula��larak bilimin s�-
n�rlar� içerisinde gözlemlenebilip 
alg�lanabilecek nesnel bir Tanr�’ya 
ula�ma çabalar� hep sonuçsuz kal-
maya mahkûm olacakt�r. 

Atomdan hücreye, organizmala-
ra, gök cisimlerine ve galaksilere 
kadar bütün bir evrende ak�llar� 
deh�ete dü�üren müthi� dizayn�, 
çe�itlilik ve ihti�am�; evrene, ha-
yata ve olaylara hükmeden say�-
s�z kanunu, inorganik maddelerin 
canl� hücrelere ve organizmalara 
dönü�mesini, canl�-cans�z her bir 
varl���n kendisine ilham edilen 
misyona uygun olarak fonksiyon 
icra etmesini ve bu ilham�n kayna-
��n�; DNA’larda kodlanan devasa 
bilgiyi ve kayna��n�, varl�klar�n 
her birinin ayr� ve mükemmel 
tarzda tasarlanm�� olmas�n�, e�-
yadaki say�s�z güzelli�i, ruhsal 
fonksiyonlar�, insan�n benlik bi-
lincini ve istisnai konumunu, var-
l�k konusu insan düzeyinde ele 
al�nd���nda bile milyarlarca farkl� 
ruhu ve parmak uçlar�ndaki farkl� 
tasar�mlar� sadece gravitasyon ka-
nununa indirgeyip tesadü� ere terk 
ederek izah etmeye çal��mak � zi-
�in s�n�rlar�n� zorlamak anlam�na 
gelmiyor mu?  

SDE Uzman�*

1  Bk. Stephen Hawking and Leonard Mlodinow, The Great Design, Bantam Books, New York, 2010, PDF dosyas�, s. 21, 266.
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tipo�lu), 
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134.
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Lizbon’da devlet ve hükümet ba�-
kanlar� taraf�ndan kabul edilen 
“NATO’nun Savunma ve Güvenli-
�i için Stratejik Konsept”in Temel 
Görevler ve �lkeler kapsam�ndaki 
12. maddesi aynen �öyle; 

“Siber sald�r�lar daha s�kl�kla, daha 
organize bir �ekilde ve daha mas-
ra� � oluyor; öyle ki hükümet yöne-
timlerini, ticaretleri, ekonomileri 
ve potansiyel olarak ula��m�, te-
darik a�lar�n� ve di�er kritik altya-
p�lar� etkiliyor. Ulusal ve Avrupa-
Atlantik kalk�nmay�, güvenli�i ve 
istikrar� tehdit etme e�i�ine ula�a-
bilir. Yabanc� askeri yap�lar ve is-
tihbarat servisleri, organize olmu� 
suçlular, teröristler ve/veya a��r� 
gruplar bu tür sald�r�lar�n kayna�� 
olabilir.”

Bir internet sitesinin s�zd�rd��� 
belgeler, dünyay� allak bullak etti. 
Belgelerin 3 milyon ki�inin eri�e-
bilece�i bir bilgi a��n�n içinden 
elde edilmesi, biriktirilmesi, elen-
mesi, süzülmesi ve planlanm�� 
bir zamanlama ile servis edilmesi 
tam da yukar�daki ‘NATO Strate-
jik Konsepti’nde aç�kland��� gibi 
‘siber sald�r�’ ve ‘siber psikolojik 
harekât’ olarak nitelendirilebile-
cek mahiyettedir. Burada önemli 
olan soru �udur: Bu belgeleri kim 
ve nas�l elde edebiliyor, ay�kl�yor, 
neleri önceleyerek de�erlendiriyor 
ve hangi amaçla ad�m ad�m servis 
ediyor? Global terörizm gibi ‘si-
ber terörü’ de tehdit olarak nitele-
mek ve onu insanl�k suçu olarak 
a�a��lamak ondan masum olmak 
anlam�na gelmiyor. Katli k�nayan-

lar, katilleri, canileri lanetleyenler 
pekâlâ bir gün katil olabilirler! Bu 
haliyle 1966-2010 y�llar� aras�nda 
toplanan 7800 adet oldu�u aç�k-
lanan ve henüz 50 tanesinin dahi 
aç�klanmad��� ancak 3-4 ay içeri-
sinde hepsinin aç�klanaca�� iddia 
edilen belgelerin global siber psi-
kolojik bir operasyon olarak stra-
tejik hede� ni anlamak için ne var 
neler yok, bakmak yeterli ipuçlar�-
n� veriyor san�r�m. �imdiye kadar 
s�zan belgeler kimleri, neleri gör-
müyor? Kimleri, neleri if�a ediyor 
ve s�k�nt�ya sokuyor? 

Aç�klanan Wikileaks belgelerin-
de �srail ile ilgili hiçbir belge yok. 
ABD ve AB ile ilgili di�e doku-
nur bir belge de yok. ABD ile 
Avrupa’n�n ili�kilerini zora soka-
cak, hatta ABD’nin Rusya, Çin, 

Siber Sald�r� Olarak Siber Sald�r� Olarak 
Wikileaks BelgeleriWikileaks Belgeleri

Füze Kalkan�’ndan sonra Wikileaks’� kurgulayanlar; Türkiye’nin bölgesindeki ‘güçlü’ 

konumunu ve yeni vizyonunu ‘global psikolojik operasyonlar’ ile baltalamak istiyor, siyasi 

geli�meleri etkileyebilmek için ‘ince i�çilik’ yap�yor. Sonuç olarak; ba�ta Türkiye’ye, �slâm 

ülkelerine ve Obama yönetimine kar�� ‘siber sald�r� operasyonu’ var.

Ayd�n BOLAT*
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Hindistan, Japonya, Latin ülkeleri 
ve Afrika ülkeleri ile aras�nda so-
run ç�kartacak belge ve if�aatlar da 
yok. Türkiye ile ilgili bakarsak, dar-
beler, darbe haz�rl�klar�, ekonomik, 
siyasi krizler yok, toplumsal pro-

vokasyonlar, faili meçhuller yok. 
Yak�n dönemde ya�anan 28 �ubat, 
27 Nisan ve Balyoz darbe planlar�, 
Ergenekon marifetleri bile es geçil-
mi� ve ay�klanm�� anla��lan.

Peki, Wikileaks belgelerinde neler 
var, kimler var? ��te önemli olan ve 
dikkat çekici olan nokta buras�d�r. 
Bu psikolojik Siber Operasyon’un 
merkezinde Türkiye var. Hakk�nda 
en fazla kriptonun aç�kland��� ülke 
Türkiye... Ortado�u, �slâm ülkeleri 
de hedef tahtas�nda. 

Aç�klanan belgelerde as�l hedef 
olarak Türkiye’nin seçildi�i çok 
belirgin. Türkiye’nin bölgesinde 
güçlenmesinden, ba��ms�z politi-
kalar�ndan, küresel diplomatik ak-
tivasyonundan duyulan rahats�zl�k, 
belge seçiminden etkili olmu� gö-
züküyor. ‘Yeni Türkiye’nin d�� po-
litikadaki mimarlar�ndan “tehlikeli 
adam!” Davuto�lu üzerinden sin-
dirme çabas� çok aç�k. Türkiye’nin 
yak�n çevresinde ve kendi içinde 
gerçekle�tirmeye çal��t��� bar�� ve 
istikrar ku�a��na ili�kin çabalar�-
n�n baltalanmak istendi�i besbelli. 
Özellikle Rusya, �ran, Azerbaycan 
ve Suriye ile olan ili�kileri y�p-
ratmak, tahrip edilmek isteniyor. 
“Kom�ularla s�f�r problem” politi-
kas� gayretlerinin, � tne sokularak 
kar�� kar��ya getirilmek istenme-
si...

Türkiye’nin istikrars�zla�t�r�lmas�, 
kaosa ve iç çeki�melere sürükle-
nerek y�prat�lmas� için ne lâz�msa 
Wikileaks belgelerinde var. Özel-
likle bir genel seçim öncesinde Ak 
Parti ve Erdo�an hedef al�nm��. 
Parti içinde � tne ç�karmak, bakan-
lar� birbirine dü�ürerek hükümeti 
sarsmak, Erdo�an’a yönelik a��r 
ithamlarla onun iç ve d�� imaj�n� 
bozmak amaçlanm��. �ktidar muha-
lefet çat��mas�na cephane ta��nm��, 
malzeme derlenmi�, uydurulmu�, 
servis edilmi�...

Ayr�ca ‘füze kalkan�’ tart��malar� 
sürerken ABD D��i�leri Bakan Yar-
d�mc�s� Philip Gordon’un, ülkeleri-
ne So�uk Sava� s�ras�nda yerle�tiri-
len nükleer bombalar�n sökülmesini 
isteyen Almanya ve Hollanda ba�-
bakanlar�na söyledikleri çok ilginç 
de�il mi? Gordon’un, “sizdekileri 
sökersek Türkiye’dekileri tutabi-
lir miyiz?” mealindeki sözleriyle, 
Türkiye’deki 8-10 ayr� bölgede 
konu�lu ve 57’si halen aktif du-
rumdaki 90 adet NATO bombas� 
da Wikileaks operasyonu ile tekrar 
gündeme gelmi� oldu. NATO ve 
T.C. hükümetleri bunu resmi olarak 
her zaman reddetti. Herhalde “füze 
kalkan� olmazsa zaten Türkiye’de 
NATO bombalar� var herkes duy-
sun, birileri de akl�n� ba��na als�n” 
tehdidi yap�lm�� oluyor.

Ba��ms�zla�an stratejik 
yöneli�leriyle bölgesinde 
ve dünyada büyüyen 
Türkiye’yi anlamayan 
ve anlamak istemeyen 
ABD’deki Yahudi lobisi ve 
Neo-con odaklar bu ‘siber 
sald�r�’yla hede� erine 
ula�abilirler mi? Bush 
ve Neo-con’lar 11 Eylül 
sonras�nda Saddam’�n 
kitle imha silahlar�’ 
ve ‘Saddam-El Kaide 
ili�kisi’ palavralar�na 
dayand�rd�klar� Irak 
��gali’nin gerekçeleri 
nas�l havada kald�ysa, 
Wikileaks sald�r�lar�n�n 
sahtekârl��� her geçen gün 
daha iyi anla��lacakt�r.
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�slâm ülkelerinde; halk ile yöneti-
cilerin aras�n� açacak, liderlerini ve 
yönetimlerini birbirine dü�ürecek, 
�slâm ülkelerinin birli�ini ve daya-
n��mas�n� parçalayacak � tne bel-
geleri titizlikle ve bolca seçilmi�. 
Bir taraftan Müslüman halk tahrik 
ediliyor, di�er taraftan yöneticilere 
kimlere ihtiyaçlar� oldu�u hat�rlat�-
l�yor. ‘Tav�ana kaç, taz�ya tut’ poli-
tikas�yla kontrolü elde tutmak için 
özenle seçilmi� belgeler... �slâm 
ülkelerinin dayan��mas�n� engelle-
mek, birliklerini parçalamak; özel-
likle körfezde ate� yakmak sava� 
ç�karmak için ne lâz�msa yap�l�yor. 
�ran’a yönelik ‘olas� bir sald�r�’n�n 
haz�rl�klar� da ‘Arap ülkeleri de 
�ran’a di� biliyor’ mesajlar�yla or-
tal�k k�z��t�r�l�yor. �ran’�n nükleer 
program�na kar��, ABD ve �srail’in 
elinin güçlenmesi amaçlan�yor. Di-

�er taraftan Azerbaycan ile Türkiye 
aras�na � tne sokulmak istenirken, 
Suudi Arabistan ile �ran’�, Suriye 
ile Türkiye’yi kar�� kar��ya getir-
mek için s�zd�r�lanlar... 

Wikileaks belgeleri Obama’y� da 
vuruyor. Zira ABD’nin Afganis-
tan i�gali, Irak sava�� ve bölgede-
ki operasyonlar�yla yerle bir olan 
itibar� �imdi daha beter durumda. 
Ortaya ç�kan tablo, özür dilemekle 
düzeltilecek bir durum de�il. Bu-
nun faturas� Obama’ya yüklenecek, 
Müslüman geçmi�iyle hayli sorgu-
lanan Obama’y� zora sokmak, onu 
çok önem verdi�i �slâm ülkeleri ile 
ili�kilerde etkisiz hale getirmek, 
aç��a dü�ürmek bugünün konjonk-
türünde kimin, kimlerin ekme�ine 
ya� sürüyor, i�ine yar�yor?

Füze Kalkan�’ndan son-
ra Wikileaks’� kurgulayanlar; 
Türkiye’nin bölgesindeki “güçlü” 
konumunu ve yeni vizyonunu ‘glo-
bal psikolojik operasyonlar�’ uygu-
layarak baltalamak istiyor, siyasi 
geli�meleri etkileyebilmek için 
‘ince i�çilik’ yap�yor.

Sonuç olarak; ba�ta Türkiye’ye, 
�slâm ülkelerine ve Obama yöneti-
mine kar�� ‘siber sald�r� operasyo-
nu’ var. Bu kadar aç�klamadan son-
ra bu sald�r�lar�n faili art�k bellidir 

san�yorum. Akl�n�zdan geçirdi�iniz 
gibi muhtemel sald�rgan �srail’in 
Mossad’�, ABD’nin evanjelik Neo-
Con’lar�d�r. ‘One Minute’ ç�k��� ve 
son ‘Mavi Marmara’ krizi ile kopan 
�srail-Türkiye ili�kileriyle yaln�z-
la�an �srail’in beklentileri ne ka-
dar kar��lanabilir? Ba��ms�zla�an 
stratejik yöneli�leriyle bölgesinde 
ve dünyada büyüyen Türkiye’yi 
anlamayan ve anlamak istemeyen 
ABD’deki Yahudi lobisi ve Neo-
con odaklar bu ‘siber sald�r�’yla 
hede� erine ula�abilirler mi? San-
m�yorum, umduklar�n� bulamazlar. 
‘11 Eylül sald�r�lar�’ ile ‘Wikile-
aks siber sald�r�lar�’ ayn� tezgâh�n 
ürünleridir. Bush ve Neo-con’lar 
11 Eylül sonras�nda Saddam’�n 
kitle imha silahlar�’ ve ‘Saddam-El 
Kaide ili�kisi’ palavralar�na dayan-
d�rd�klar� Irak ��gali’nin gerekçele-
ri nas�l havada kald�ysa, Wikileaks 
sald�r�lar�n�n sahtekârl��� her geçen 
gün biraz daha iyi anla��lacakt�r. 
Bu operasyonlar� yapan küresel 
güç merkezlerinin anlayamad�klar� 
nokta �udur: Dünya art�k ellerinin 
aras�ndan kaymaya ba�lad�. Eski-
den oldu�u gibi dünyay� istedikleri 
gibi yönlendirmeleri imkâns�zla�t�. 
Dünyan�n art�k ‘eski dünya’ olma-
d���n�, anlamak zorundalar.

SDE Yüksek �sti�are Kurulu Üyesi*

Aç�klanan Wikileaks 

belgelerinde �srail, 

ABD ve AB ile ilgili 

di�e dokunur bir belge 

yok. ABD’nin Avrupa, 

Rusya, Çin, Hindistan, 

Japonya ve Afrika 

ülkeleri ile aras�nda 

sorun ç�kartacak belge ve 

if�aatlar da yok. Türkiye 

ile ilgili darbeler, darbe 

haz�rl�klar�, ekonomik, 

siyasi krizler yok, 

toplumsal provokasyonlar, 

faili meçhuller de yok. 28 

�ubat, 27 Nisan ve Balyoz 

darbe planlar�, Ergenekon 

marifetleri bile es geçilmi� 

ve ay�klanm�� anla��lan.
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Demokratik Toplum Kong-
resi (DTK) taraf�ndan 
Diyarbak�r’da yap�lan De-

mokratik Özerklik Çal��tay�nda, 
BDP’lilerin Kürt sorununun çözü-
mü için çok önemli bir proje olarak 
gösterdi�i “Demokratik Özerklik 
Modeli Tasla��” tart��maya aç�ld�. 
Kamuoyunda geni� ele�tiri ve tep-
ki alan taslakta as�l hede� n “De-
mokratik Özerk Kürdistan’�n” in�a 
edilmesi oldu�u görülmektedir.

Çal��tayda beyin f�rt�nas� �eklinde 
aç�k bir tart��ma ortam�n�n gerçek-
le�ti�i ve Chatham House kural�-
n�n uyguland��� ifade edilmektedir. 
Yani, herkes istedi�i gibi konu�a-
cak, d��ar�ya konu�ulan konular 
hakk�nda bilgi verilebilecek ancak 
kimin ne söyledi�i hakk�nda hiçbir 
bilgi verilmeyecek.

Demokratik Toplum Kongresi

Demokratik Toplum Kongre-
si (DTK), terör örgütü eleba�� 
Öcalan’�n avukatlar� arac�l���yla 
aç�klad��� dört temel paradigmadan 
biridir. Bu, Diyarbak�r Cumhuriyet 
Savc�l���’nca haz�rlanan KCK �ddi-
anamesinde aç�k bir �ekilde yer al-
m��t�r. Öcalan bu konuda; “Benim 
çözüm paradigmam 4 ayaktan olu-
�uyor: Kent Meclisleri, Demokra-
tik Siyaset Akademisi, Demokratik 
Toplum Kongresi ve Kooperati� er 
Hareketi.” Demek suretiyle kendi 
çözüm paketinin içeri�ini ortaya 
koymaktad�r.

DTK �mral�’dan gelen talimat üze-
rine 2006 y�l�nda Diyarbak�r’da 
kuruldu. DTP döneminde kurulan 
Kongre DTP’nin kapat�lmas�ndan 

sonra adeta � ili kurucu Kürt Par-
lamentosu �eklinde çal��malar�n� 
yürüttü. �mral� o dönemde, kapa-
t�lan DTP milletvekillerinin DTK 
bünyesinde çal��mas�n� istemi�tir. 
DTK’n�n 100 ki�iden olu�an bir 
Daimi Meclisi, yakla��k 900 üyesi 
ve bir de yürütme kurulu bulun-
maktad�r. DTK da zaten � ili olarak 
Kürtlerin parlamentosu konumun-
dad�r. 

DTK geni� anlamda; sivil toplum 
ve meslek örgütleri temsilcilerini, 
akademisyen, yazar ve ara�t�rma-
c�lar ile entelektüelleri içinde ba-
r�nd�ran, PKK terör örgütü yanl�s� 
politikalara sahip bir sivil toplum 
platformudur. Burada yasalara uy-
gun sivil toplum hareketi gibi çal��-
mak suretiyle sadece kendi yanda� 
birey ve yap�lar ile de�il toplumun 

Demokratik Özerklik Demokratik Özerklik 
Talebi ve Dü�ündürdükleriTalebi ve Dü�ündürdükleri
Kandil ve �mral� eksenli Kürt siyaseti toplumun ve devletin önüne kendi taleplerinin yer ald��� 
bir çözüm öneri paketi sunmu� bulunmaktad�r. Bunu yaparken de pazarl�k ç�tas� mümkün 
olan en yüksek seviyede tutulmu�tur. Taslakta bayrak, sembol, özerklik, siyasi, öz savunma, 
ekonomik ve toplumsal yap�lanma modeliyle oldukça keskin, sorun çözmekten çok çözümü 
t�kay�c� ve bask�c� bir model ortaya koyulmaktad�r.

Doç. Dr. Aytekin GELER�*
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her kesimiyle ili�ki kurmak, bir-
likte çal��malar yapmak hede� en-
mektedir. Herkese aç�k, özgür bir 
platform yap�s� gibi görünse de as�l 
amaç bu �ekilde bir araya gelen 
kitleleri kendi çat�s� alt�nda harmo-
nize edip örgütün temel politikalar� 
do�rultusunda kamuoyu olu�tur-
mak ve yönlendirmektir. 

Diyarbak�r’da 7-8 A�ustos 2010 
tarihlerinde yap�lan Demokratik 
Toplum Kongresi’nin (DTK) 4. 
Ola�an Genel Kurulu’nda, kapat�-
lan DTP’nin siyaset yasakl� E�ba�-
kan� Ahmet Türk ve siyaset yasakl� 
milletvekili Aysel Tu�luk e�ba�kan-
l��a seçildi. Aralar�nda Hatip Dicle, 
Yüksel Genç, Diyarbak�r Büyük�e-
hir Belediye Ba�kan� Osman Bay-
demir ve BDP’li milletvekillerinin 
de bulundu�u 101 ki�i ise DTK Da-
imi Meclisi’ne getirildi.

Demokratik Özerklik 
Modeli Tasla��

Demokratik Özerklik konusu, bilin-
di�i üzere, yeni ortaya at�lm�� de�il. 
Çok önceden örgütün program�nda 
var olan, farkl� zaman ve ko�ullar-
da özellikle Öcalan taraf�ndan dile 
getirilen görü�ler �imdi biraz daha 
sistematik bir �ekilde sunulmakta-
d�r. Daha önceden planlanm�� olan 
hususlar zamanlamas� yap�lmak su-
retiyle yava� yava� piyasaya sürül-
mektedir.

Örgüt son 3 y�ld�r demokratik 
özerklikten söz etmektedir. Karay�-

lan da Temmuz 2009’dan itibaren 
Demokratik Özerkli�i, gerekirse, 
tek tara� � uygulamaya koyacaklar�-
n� söylüyordu. Bu çerçevede bak�l-
d���nda örgütün asl�nda daha önce-
den haz�rlam�� oldu�u yol haritas�n� 
takip etti�i görülmektedir. Bu yol 
haritas� demokratik özerklik, özerk 
Kürdistan ve son olarak da birle�ik 
Kürdistan’a do�ru uzanmaktad�r. 
Her ne kadar BDP’liler Türkiye’den 
ayr�lmak istemediklerini, mevcut 
sistem içerisinde bütünlük mode-
linde yerel yönetimler üzerinden 
özerklik istediklerini ifade etseler 
de KCK Sözle�mesi ve pratik ger-
çekler bunun tam tersini göstermek-
tedir. Önceleri Demokratik Özerklik 
deniyordu, �imdi ise Demokratik 
Özerk Kürdistan ifadesi kullan�l-
maktad�r. Bir anlamda ileriye do�ru 
ucu aç�k olan hede� erine, yani Bir-
le�ik Kürdistan’a giden süreç politi-
kalar�na at�fta bulunulmaktad�r.

BDP’li siyasetçiler K.Irak’a Güney 
Kürdistan, G. Do�u’ya ise Kuzey 
Kürdistan diyorlar. Bunlar ayn� za-
manda, ileride Türkiye, �ran, Irak 
ve Suriye’deki Kürtlerin bir araya 
gelerek Birle�ik Kürdistan’�n kurul-
mas�n� arzu ediyorlar, hede� iyorlar. 
Buna göre Birle�ik Kürdistan Türki-
ye, �ran, Irak ve Suriye’de ya�ayan 
Kürtleri ve s�n�rdaki bölgeleri içine 
alan bir co�ra�  alan� içermektedir. 
Bu ne kadar mümkün, onlar�n pek 
umurunda de�il. Bunun gerçekle�-
mesi için söz edilen bu 4 devletin 
hepsinin bu ideali kabul etmesi, si-

lahl� mücadelede kaybetmesi veya 
y�k�lmas� gerekir ki bunlar da ger-
çekle�mesi asla mümkün olamaya-
cak hayallerdir.

Örgüt, Demokrasi ve 
Özgür �rade

Demokrasi, özgürlük, özerklik, hak 
ve ma�duriyet gibi kavramlar� çok 
s�k kullanan örgüt kendi politikala-
r�nda tamamen ileri sürdü�ü tezle-
rin tersine hareket etmektedir. BDP 
taraf�ndan yönetilen belediyelere 
(�ehirlere ve ilçelere) bak�ld���nda 
i�in bu yönünü çok aç�k bir �ekil-
de görmek mümkün. Bu yerlerde 
örgüte destek vermeyenler i� ya-
pamamakta, ailesinden biri da�da 
olmayanlar i�e al�nmamakta, iha-
leler ancak örgüte destek verenlere 
verilmekte, herkesin bu pota içine 
girmesi için tehdit, bask� ve �iddet 
devreye sokulmaktad�r. Nerede 
kald� söz ettikleri demokrasi ve 
özgürlükler? Burada günümüzdeki 
yap�y� inkâr eden ancak farkl� bir 
a�al�k ve otorite anlay���n� getir-
mek isteyen bir model önerilmek-
tedir. Örgütün kendi içyap�s�nda 
kat�, hiyerar�ik bir örgütlenme var-
d�r. Bireylerin özgür dü�ünceleri-
nin hiçbir anlam� ve önemi yoktur. 
Lider ve örgüt ne derse herkes ona 
uymak zorundad�r.

Referandum sürecinde de bu sis-
tem en a��r �ekilde devreye sokul-
mu�tu. Bölge halk� zor, �iddet ve 
tehdit ile en temel haklar�ndan biri 
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olan referandumda sand��a gitme-
meye ve tercihlerini kullanmamaya 
zorlanm��lard�. Bütün bu bask�lara 
ra�men Do�u ve Güneydo�u Ana-
dolu Bölgesinde referanduma kat�-
l�m oran� oldukça yüksek bir sevi-
yede olmu�tur. Referandum öncesi 
Hakkari’de imam Aziz Tan örgüt 
politikalar�na uymayan söylemle-
rinden dolay� Örgüt taraf�ndan �e-
hit edilmi�tir. Önerilen yap� ileride 
öncelikli ve a��rl�kl� olarak bölgede 
ya�ayan Kürtler üzerinde tam anla-
m�yla bask�c�, otoriter, özgürlükleri 
rafa kald�ran bir sisteme i�aret edi-
yor. Bu yönüyle Diyarbak�r Sana-
yi ve Ticaret Odas� Ba�kan� Galip 
Ensario�lu’nun ifadesiyle “Kürdün 
Kürde tahakkümüne dönü�ebile-
cek” bir model ileri sürülmektedir. 

Bu platformda herkesin dü�üncesini 
özgürce aç�klamas� isteniyor! Galip 
Ensario�lu’nun referandum önce-
si ve sonras�nda yapt��� ve örgütün 
politikalar�na ters dü�en aç�klama-
lar� üzerine Öcalan “çözüm yolla-
r�n� çok iyi biliyorsa gitsin DTK’da 
dile getirsin” diyerek hem sert ç�k-
m�� hem de DTK’dan ne bekledi-
�ine i�aret etmi�ti. Kendisinin ve 
örgütün özgür dü�üncelere sayg�l� 
oldu�unu defalarca vurgulamas�na 
ra�men pratik ya�amda bunun hiç 
de öyle olmad��� aç�kça görülmek-
tedir. Nitekim DTK çal��tay� sonras� 
aç�klanan bildiride de ayn�s� olmu�, 
örgütün görü�lerine kar�� ç�kanlar�n, 
farkl� dü�üncede olanlar�n hiçbirisi-
nin görü�üne yer verilmemi�tir. 

Sonuç Olarak

DTK bu taslaktaki görü�leriyle bir 
anlamda Kürt toplumunu psikolo-
jik ve zihinsel anlamda kendi po-
litikalar�na haz�rlamak istiyor. Bu 
yönüyle bu giri�im BDP’nin 2011 
Haziran�nda yap�lacak genel se-
çimler start� olarak da görülebilir. 
Her ne kadar BDP kendisini bütün 
Kürtlerin temsilcisi olarak görse de 
bunun gerçek olmad���n� herkes çok 
iyi biliyor. Ancak, bu türden politik 
ataklarla Kürtlerin hepsini ilgilendi-

ren konulara sahip ç�kt���n�, bugüne 
kadar olu�an ma�duriyet ve bask�-
lar�n kar��s�nda duru� sergiledi�ini 
ve sorunun çözümü noktas�nda da 
proje ortaya koydu�unu ilan ediyor. 
Taslakta ileri sürülen hususlar ço�u 
aç�dan kabul edilmesi mümkün ol-
mayan noktalar� içeriyor. Örgüt de 
BDP de bunu bilmesine ra�men 
burada toplumun ve devletin sinir 
uçlar�na temas etmekte, nab�z yok-
lamaktad�r. Ayr�ca, devlet pazarl�k 
masas�na çekilmeye çal���lmaktad�r. 
Bu yap�l�rken de talepler en yüksek 
perdeden dile getirilmek suretiyle 
pazarl�k gücü art�r�lmak istenmek-
tedir.

Kandil ve �mral� eksenli Kürt si-
yaseti toplumun ve devletin önü-
ne kendi taleplerinin yer ald��� bir 
çözüm öneri paketi sunmu� bulun-
maktad�r. Bunu yaparken de pazar-
l�k ç�tas� mümkün olan en yüksek 
seviyede tutulmu�tur. Taslakta 
bayrak, sembol, özerklik, siyasi, öz 
savunma, ekonomik ve toplumsal 
yap�lanma modeliyle oldukça kes-
kin, sorun çözmekten çok çözümü 
t�kay�c� ve bask�c� bir model ortaya 
koyulmaktad�r. Burada maalesef 
devletin proaktif olamamas�ndan, 
somut proje üretememesinden ve 
gündemi olu�turamamas�ndan kay-
naklanan bir bo�luk da söz konusu. 
Örgüt bu tabloyu görmekte ve buna 
uygun ad�m atarak gündemi kendisi 
tayin etmeye çal��maktad�r. Devlet 
ba�ta olmak üzere toplumun di�er 
kesimleri de olu�turulan gündemin 
arkas�na tak�larak tepkisel yakla-
��mlar sergilemektedir.

Di�er bir bak�� aç�s�yla ise; bu ça-
l��tay önceden tabu olarak görülen 
konular�n konu�ulmaya ba�lanma-
s�, özgür tart��ma, birlikte ya�ama 
iradesinin ortaya konulmas� ve 
silah�n, �iddetin d���nda yer alan 
insani yol ve yöntemlerle sorunun 
çözümünü giden sürecin i�letilme-
si aç�s�ndan önemli görülmelidir. 
Taslakta yer alan görü�ler Kürtle-
rin tamam�n�n veya ço�unlu�unun 
duygu ve dü�üncelerini yans�tma-

maktad�r. Tasla�� Kandil ve �mral� 
odakl� bir bak�� aç�s�n�n vurgulan-
d��� bir metin olarak görmek gere-
kir. Öcalan’�n bu güne kadar yap-
m�� oldu�u konu�malar�, görü�leri 
biraraya getirilerek böyle bir metin 
olu�turulmu�tur. Yani, tasla��n ide-
ologu, teorisyeni ve � kir babas� 
Öcalan’d�r. Bununla birlikte, bu 
konular�n konu�ulmaya ba�lanmas� 
da demokrasimiz aç�s�ndan önem-
li bir geli�me olarak görülmelidir. 
Genel anlamda Kürtler, Kürtler 
içerisinde de özellikle örgüte sem-
pati ile bakanlar ba�ta olmak üzere 
bütün Türkiye art�k örgütün temel 
paradigmalar�n� çok daha aç�k ve 
net bir �ekilde görme ve anlama 
imkân�n� elde etmektedir. Y�llarca 
kendisini, politikalar�n�, felsefesi-
ni ve gelece�e yönelik hede� erini 
sloganlar ile süsleyen ve adeta her-
kesin maksimum huzur, bar�� ve 
mutluluk bulaca�� bir cennet vaat 
eden PKK’n�n as�l ve gerçek yönü 
ortaya ç�kmaktad�r. 

Bu taslakta en büyük haks�zl�k as-
l�nda bölgede ya�ayan Kürtlere kar-
�� yap�l�yor. Özerkli�i tart��an DTK 
örgütün bask�c� yüzüne, Kandile ve 
�mral�’ya kar�� da özerk oldu�unu 
vurgulamal�d�r. Burada Kürtlerin 
kendi bireysel hür iradeleriyle ken-
dilerini yönetecek mekanizmaya 
kat�l�mlar� mümkün de�ildir. Örgüt 
ileri sürdü�ü modelde kendisi gibi 
dü�ünmeyenlere ya�am hakk� ver-
memektedir. Kürtler bireysel hak, 
özgürlük ve hür iradelerinden mah-
rum ediliyor, yetkili organlar kar-
��s�nda çok aciz ve etkisiz bir ko-
numa sokuluyor. Örgütün, Partinin, 
liderin ve yöneticilerin temel poli-
tikalar� paralelinde hareket etmek 
zorundad�r. Bunu sa�lamla�t�rmak 
için de en küçük toplum yap�s�ndan 
ba�lamak üzere toplumun her kesi-
minin örgütün siyasi ideolojisi çer-
çevesinde yeti�tirilmesi, yani tek 
tip Kürt modelinin olu�turulmas� 
hede� enmektedir.
Savunma ve Güvenlik                                                                                                          
Program� Koordinatörü*
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Günümüz modern toplum-
lar�n�n kar��la�t�klar� en 
önemli sorunlardan birisi 

de �iddet ve terörizme götüren radi-
kalle�me e�ilimleridir. Bu nedenle, 
özellikle 11 Eylül 2001 sald�r�lar� 
sonras�nda terörizm ve siyasal �id-
dete ili�kin çal��malar�n ve literatü-
rün önemli ilgi alanlar�ndan birisi 
‘radikalizm’ ve ‘radikalle�me sü-
reçleri’ oldu. 

Terörizm konular�nda çal��an aka-
demisyen, uzman ve kurumlar, te-
rörizmin önemli kaynaklar�ndan 
birisi olarak gördükleri ‘radikal-
le�me’ olgusuna büyük bir önem 
atfetmeye ba�lad�lar. Konuyla ilgili 
birçok bilimsel toplant�, çal��tay 
ve benzeri etkinli�in önemli ana 
gündem maddelerinden birisi ‘te-

rör eylemlerine götüren bir faktör 
olarak radikalle�me’ olgusu olma-
ya ba�lad�.

Radikalizm Nedir?

‘Radikalizm’ kavram� yerine daha 
önceleri ‘fundamentalizm’ kavram� 
kullan�l�rken, etimolojik anlamda 
eski bir kavram olmas�na ve siyaset 
bilimi literatürüne 18. yüzy�l son-
lar�nda girmesine ra�men, son dö-
nemde bu kavram�n daha ideolojik 
anlamlar yüklenerek kullan�lmas� 
tercih edilmeye ba�land�. Her iki 
kavram da dilimizde ‘köktencilik’ 
kavram�yla kar��l�k bulmaktad�r. 
Farkl� dozlarda anlamlar yüklenen 
‘radikalizm’ kavram�, ayn� zaman-
da �ngilizcedeki ‘extremism – a��-
r�l�k’ kavram�yla da e� anlaml� gibi 

kullan�lmaktad�r. 

Bu kavram, asl�nda muhataplar�n�n 
nihai amac�na göre farkl� anlamlar 
ta��maktad�r. Geleneksel kullan�-
m�na bakt���m�zda ‘radikalizm’, 
devrimci bir tav�rla toplumsal dü-
zende köklü siyasal, sosyal ve hu-
kuki de�i�iklikler içeren devrim ya 
da reformlar yapmaya çal��mak ya 
da bunlar� desteklemek anlam�nda 
kullan�lmaktad�r. 

Radikalizmin Temel Özellikleri

Radikal görü�lerin temel özellik-
lerinden birisi, mevcut toplumsal 
düzeni kökten de�i�tirme amac�n� 
gütmesidir. Bu amaçla radikal ha-
reketlerin ana hede� , kurulu düze-
nin temel ilke ve yap�lar�nda köklü 

Radikalle�menin Toplumsal Radikalle�menin Toplumsal 
Bar��a EtkileriBar��a Etkileri

Radikalizm ve a��r�l�k her ideoloji ve inanc�n sahiplerinin kolayl�kla kayabilece�i bir zemindir. 

Her dü�ünce ve de�erler sisteminin de ku�kusuz radikalleri ve militanlar� olabilir. Radikalizm 

olgusu, kimi Bat�l� yazar�n iddia etti�i gibi, sadece �slam dinine ve mensuplar�na özgü bir �ey 

de�ildir.

Doç. Dr. Ertan BE�E*
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de�i�iklikler yaparak, kendi siyasi 
görü�leri do�rultusunda yeni bir 
toplumsal düzen kurmakt�r. Bu ra-
dikalizmin ileri a�amalar�ndan bi-
risidir. Dolay�s�yla radikalizm, ku-
rumla�m�� geçmi�le bütün ili�kileri 
koparma noktas�na kadar varabilen 
reformizmi de bünyesinde bar�nd�-
rabilmektedir. Bu ise radikalizmin 
aksiyoner ve devrimci yönüne i�a-
ret eder.

Geleneksel kullan�m�nda radikaliz-
min sahip oldu�u anlamlardan bir 
di�eri de a��r� bir siyasi dü�ünceye, 
ideolojiye ya da inanç ve de�erler 
sistemine inanmak ve onu destekle-
mek �eklindedir. Son dönemlerdeki 
kullan�m�nda ise sertlik, uzla�maz-
l�k ve �iddet vurgular� öne ç�kmak-
tad�r. Yani radikalizmin geçmi�ten 
günümüze kullan�ld��� anlamlar 
itibariyle farkl� ton ve dozajlar� söz 
konusu olabilmektedir.

Radikalizm ya da radikalle�me 
temayülü, toplumsal etkileri bak�-
m�ndan mevcut toplumsal düzene 
entegre olamam��, amaç haline 
getirdi�i ekonomik-sosyal statüye 
eri�ememi� ya da bir �ekilde d��-

lanm��l�k duygusuna kap�lm��, 
toplumsal düzene yabanc�la�m�� 
bireyler için bir s���nak olu�turma-
s�d�r. 

Radikalizmin her zaman sadece 
aksiyoner anlamda kullan�lmas� 
söz konusu de�ildir. Bazen daha 
statik, dinamizm kar��t� ve yenilik-
çili�e kapal� durumlar� ifade etmek 
için de kullan�l�r. Örne�in belirli 
bir inanç siteminin öznel yorumu-
nun ya da spesi� k bir ideolojinin 
alternati� nin olamayaca��, bunun 
özel ve kamusal ya�ama ili�kin 
olarak yegane tercihe �ayan olmas� 
gerekti�i iddias� bu tür bir radikal 
tav�rd�r. 

Bu noktada savunulan dü�ünce, 
doktrin ya da paradigmalar, tart���-
lamaz ya da tart���lmas�na müsaade 
edilemez nitelikte kabul edilir. Yani 
bünyesinde bir ölçüde dogmatizmi 
de bar�nd�r�r. Bu tür bir radikalizmi 
tarihsel olarak Avrupa’da Katolik 
�ntegralizmi’nde görmek mümkün-
dür. Katolik �ntegralizmi, özellikle 
19. yüzy�l ortalar�n�n Avrupas�’nda 
Katolik Kilisesinin bütün siyasi ve 
sosyal nitelikteki eylem ve faali-
yetlerinin derinden desteklenmesi 
ve buna mukabil kar��t ya da rakip 
nitelikteki her türlü ideolojik aktö-
rün ortadan kald�r�lmas�na yönelik 
antipluralist e�ilimlerini yans�t-
maktad�r.

�nsan�n Radikalle�me Süreci

Radikalle�me, bir anlamda yeni 
bir kimlik in�a etme, yeni bir bi-
linç olu�turmad�r. Burada bireysel 
kimlik ve bilinçten kolektif kimlik 
ve bilince do�ru bir ivme söz ko-
nusu olabilir. Bu süreç sonucunda 
sadece inanmak istedi�ine inanan 
bir ki�ili�e sahip insan tipi ortaya 
ç�kmaktad�r.

Bu tip insan tipinin ortaya ç�ka-
ran radikalle�me süreci, bir tak�m 
makro düzeydeki faktörlerin yan� 
s�ra bireysel özellikler ve ki�ilik 
özelliklerine de ba�l�d�r. Etraf�n�n 
kendisine, yak�n çevresine ya da 

aidiyet hissetti�i grup üyelerine 
zarar vermek isteyen dü�manlarla 
çevrili oldu�una inanan ya da bu 
�ekilde yeti�tirilmi� olan paranoid 
ki�ilikler radikalle�me sürecini h�z-
l� ya�arlar. 

Ya�ad��� toplumda bulunan di�er 
bireyleri umursama ve di�erkâml�k 
duygusundan yoksun sosyopatik 
ki�ilik özellikleriyle birlikte, ey-
lemlerine yüce anlamlar yükleyen 
�izoid ve kendilerine büyük anlam-
lar ve de�erler yükleyen narsistik 
ki�iliklerin radikalle�meye daha 
fazla e�ilimli olduklar� görülmek-
tedir. Bu tür ki�iliklerde güdüleme 
ve hastal�kl� grup dinami�i yaratma 
süreci, daha kolay olabilmektedir. 

Ya�ad��� toplumda 
bulunan di�er bireyleri 
umursama ve di�erkâml�k 
duygusundan yoksun 
sosyopatik ki�ilik 
özellikleriyle birlikte, 
eylemlerine yüce 
anlamlar yükleyen 
�izoid ve kendilerine 
büyük anlamlar ve 
de�erler yükleyen 
narsistik ki�iliklerin 
radikalle�meye daha 
fazla e�ilimli olduklar� 
görülmektedir. Bu tür 
ki�iliklerde güdüleme ve 
hastal�kl� grup dinami�i 
yaratma süreci, daha 
kolay olabilmektedir. 
Bazen bu tür ki�ilikler, 
alg� dünyas�na nüfuz, 
bilinçalt� y�kama ve 
�artland�rma yoluyla da 
yarat�labilmektedir.
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Bazen bu tür ki�ilikler, alg� dün-
yas�na nüfuz, bilinçalt� y�kama ve 
�artland�rma yoluyla da yarat�labil-
mektedir.

Dünyan�n farkl� bölgelerinde or-
taya ç�kan radikalle�me olgusu, 
makro düzeyde bir tak�m sorun ve 
faktörlerle ili�kilendirilmektedir. 
Özellikle baz� Müslüman ülkelerde 
son y�llarda görülmeye ba�layan 
bir tak�m radikal ak�mlar�n ortaya 
ç�kmas� belirli faktörlere ba�lan-
maktad�r. 

Bat� kökenli kimi yazar ve yo-
rumculara göre �slam dünyas�n-
daki radikal hareketler, özellikle 

Müslümanlar�n ya�ad�klar� baz� 
krizlerden kaynaklanmaktad�r. Bu 
krizlerin temelinde ise, ya�anan 
hayal k�r�kl�klar�n�n yol açt��� zi-
hinsel karma�a ya da kompleksler 
yatmaktad�r. 

Örne�in; yetersiz sosyo-ekonomik 
geli�mi�lik, ülkelerindeki yönetim-
ler konusundaki ho�nutsuzluklar 
ve dünyaya adaletsizlik üzerine 
kurulu bir düzeninin hâkim oldu�u 
inanc�n�n yaratm�� oldu�u komp-
leksler birarada ya da ayr� ayr� bir 
�ekilde köktenci hareketlere zemin 
haz�rlamaktad�r.

Radikalizm ve Sömürgecilik

Özellikle Bat� ekonomilerine ba-
��ml�l�k ve ülkenin geçmi�inde 
Bat� sömürgecili�ine maruz kal-
m�� olmak, tepkisel olarak radikal 
ak�mlar�n daha kolay zemin bul-
mas�n� sa�layabilmektedir. Dünya 
ekonomik sisteminin önemli aktör-
lerinin ülke ekonomisi üzerindeki 
etkileri konusunda olumsuz alg�-
lamalar da yine bu konuda önemli 
faktörlerdir.

Radikal e�ilimler ve terör hareket-
lerinin ortaya ç�kmas�nda Bat�l� 
devletlerin belirli bir dönemde uy-
gulad�klar� sömürgecilik politika-

lar�n�n önemli etkisi olmu�tur. Sö-
mürgele�tirme politikalar�, sonuçta 
bu güçlere kar�� genellikle milli-
yetçi bir ideolojik temele dayanan 
direni� ve ba��ms�zl�k hareketleri-
nin ortaya ç�kmas�na yol açm��t�r. 
Sömürgeci güçlerin hâkimiyetlerini 
sürdürmek amac�yla ba�vurduklar� 
ço�u zaman ac�mas�z, adaletsiz ve 
sert politikalar, radikal e�ilimlerin 
yayg�nla�mas� sonucunu do�ur-
mu�lard�r. Bu dönemde direni� ha-
reketleri, sömürgeci güçlere kar�� 
verdikleri mücadelede �iddet kul-
lanma haklar� oldu�unu iddia et-
mi�lerdir.

Sonuçta, sömürgele�tirilmeye ma-
ruz kalm�� ülkelerde Bat�ya ya da 
Bat�l� de�erleri savunanlara kar-
�� kin ve nefret duygusu besleyen 
kesimler ortaya ç�km��t�r. Buna ek 
olarak; Samuel P. Huntington’un 
‘medeniyetler çat��mas�’ tezinde 
vurgulad��� gibi, Bat�’n�n demok-
rasi ve insan haklar� gibi de�erleri 
di�er medeniyetlere sadece kendi 
perspekti� nden dayatmas� ve bun-
lara evrensel bir nitelik kazand�r-
maya çal��mas�, tepki hareketlerini 
adeta körüklemi�tir. 

Huntington’a göre Bat� kültürü, 
dünyan�n hemen her yerine büyük 
ölçüde nüfuz etmi� olmakla birlik-

Radikal e�ilimler ve 

terör hareketlerinin 

ortaya ç�kmas�nda Bat�l� 

devletlerin belirli bir 

dönemde uygulad�klar� 

sömürgecilik 

politikalar�n�n önemli 

etkisi olmu�tur. 

Sömürgele�tirme 

politikalar�, sonuçta bu 

güçlere kar�� genellikle 

milliyetçi bir ideolojik 

temele dayanan direni� ve 

ba��ms�zl�k hareketlerinin 

ortaya ç�kmas�na yol 

açm��t�r. Sömürgeci 

güçlerin hâkimiyetlerini 

sürdürmek amac�yla 
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radikal e�ilimlerin 
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te Bat�l� kavramlar, di�er medeni-
yetlerde kullan�ld��� anlamlardan 
esasl� surette farkl�d�rlar. ‘Birey-
cilik’, ‘liberalizm’, ‘anayasac�l�k’, 
‘insan haklar�’, ‘e�itlik’, ‘özgür-
lük’, ‘hukukun üstünlü�ü’, ‘hukuk 
devleti’, ‘demokrasi’, ‘serbest pi-
yasa’ ve ‘laiklik’ gibi Bat� anlay�� 
ve de�erlerini yans�tan kavramlar; 
�slami, Konfüçiyen, Japon, Hindu, 
Budist veya Ortodoks kültürlerde 
ço�unlukla fazla bir kar��l�k bul-
mamaktad�r. Bat�’n�n bu tür � kir-
leri yayma çabalar�, Bat�l� olmayan 
kültürlerde ya�ayan genç nesillerin 
tepki olarak dini radikalizme kay-
mas�na neden olmaktad�r.

Radikalizmi Güçlendiren 
Faktörler

Radikal e�ilimlerin ortaya ç�kma-
s�nda antidemokratik nitelikteki 
yönetimlere kar�� duyulan mem-
nuniyetsizlik de önemli bir rol 
oynamaktad�r. Otokratik bir yö-
netim anlay���ndan kaynaklanan 
nedenlerden dolay� temel hak ve 
özgürlüklerin k�s�tland��� siyasal 
sistemlerde, bundan etkilenen baz� 
gruplar taraf�ndan haklar�n ancak 
silahl� mücadele yoluyla güç ve 

�iddet kullan�larak elde edilebi-
lece�i anlay���n� do�urmaktad�r. 
Hâlbuki dünyada uzun bir dönem-
dir ya�anan bir demokratikle�me 
dalgas� söz konusudur. Buna dire-
nen ve halen mevcut bulunan an-
tidemokratik ve otoriter rejimlerin 
uygulad��� bask�c� politikalar, so-
nuç olarak radikalizmi ve �iddeti 
bir yöntem ve çözüm arac� olarak 
benimseyen gruplar�n arzulad�klar� 
ortam� kolayca sunmaktad�r.

Bat� kar��tl���na dayanan radikal 
hareketleri besleyen di�er bir fak-
tör de dünyan�n bu bölgelerinde 
tüketimi esas alan lüks ya�am tar-
z�ndaki art��t�r. Bunun kayna��n�n 
ise sömürüye dayand���na yönelik 
bir inanç söz konusu olmaktad�r. 
Dolay�s�yla dünyan�n belli bölgele-
rinde bir taraftan refah art��� devam 
ederken, di�er taraftan da geri ka-
lan bölgelerde yoksullu�un artmas� 
söz konusu olmaktad�r. Geli�mi� 
ülkelerin yeryüzü kaynaklar�n� 
payla�mada adil olmayan tutum-
lar�, dünyadaki fakirlik sorununa 
yeteri kadar ilgi göstermemesi de 
neticede radikal e�ilimlerin daha 
fazla güçlenmesi sonucunu do�ur-
maktad�r. 

Radikalizme Panzehir: 
Demokrasi

Radikalizm ve a��r�l�k her ideoloji ve 
inanc�n sahiplerinin kolayl�kla kaya-
bilece�i bir zemindir. Her dü�ünce ve 
de�erler sisteminin de ku�kusuz radi-
kalleri ve militanlar� olabilir. Radika-
lizm olgusu, kimi Bat�l� yazar�n iddia 
etti�i gibi, sadece �slam dinine ve 
mensuplar�na özgü bir �ey de�ildir. 

Radikalizmle ilgili olarak söylenme-
si gereken önemli di�er bir husus da, 
radikalizmin panzehirinin demokra-
sinin güçlendirilmesi oldu�u gerçe-
�idir. Daha fazla demokrasi, radikal 
e�ilimlerin yumu�amas�n� sa�laya-
rak, siyasal �iddet ve onun bir türü 
olan terörizme dönü�mesini engelle-
yecektir. Demokratik de�erler, ayr��-
t�r�c� de�il, bütünle�tirici niteliktedir. 
Zira demokratikle�me politikalar�, 
ço�ulculu�u sa�layarak farkl� grup-
lar�n birarada bar�� ve huzur içerisin-
de ya�amalar�n� mümkün k�lar. Bu 
ise, radikal gruplar�n zamanla ken-
di tabanlar�ndan gelen deste�i kay-
betmeleri sonucunu do�uracakt�r.

Polis Akademisi Güvenlik Bilimleri 
Fakültesi Ö�retim Üyesi*
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21. yüzy�la ad�m att���m�z 
2000’li y�llar, ula��m, kü-
reselle�me ve teknoloji 

alan�nda ya�anan geli�melerin, 
sadece ki�isel dünyam�z� de�il 
sosyo-ekonomik ve kültürel haya-
t�m�z� da derinden etkisi alt�na ald�-
�� bir dönem olmu�tur. �nsan hare-
ketlili�i, mal ve sermaye dola��m� 
üst seviyelere ç�km��, bu mobilite-
yi destekleyen internet sayesinde 
ulusal s�n�rlar sanal da olsa ortadan 
kalkm��t�r.  

Ya�anan tüm bu olumlu geli�melere 
ra�men, 21. Yüzy�l�n �u geçti�imiz 
ilk 10 y�l�, küresel terörizm ve s�n�-
ra�an suç kavramlar�n�n da en çok 
konu�uldu�u y�llar olmu�tur. Bu iki 

kavram�n ç�k�� noktalar�, hede� eri 
ve yol açt��� etkileri farkl� olsa da 
en önemli ortak paydas� teknoloji-
yi kullanmak konusunda göstermi� 
olduklar� yetenek ve azimdir. 

Bu yaz�da, özellikle suç örgütlerini 
daha tehlikeli ve s�n�r tan�maz hale 
getiren internet ve ileri teknoloji-
nin, suç dünyas�n�n çehresini ve 
yöntemlerini nas�l de�i�tirdi�i ve 
ciddi bir güvenlik riskine ne �ekilde 
dönü�tü�ü üzerinde durulacakt�r.

Teknolojinin Suiistimali

�leri teknoloji ve küreselle�me, 
suç faaliyetlerinin sorunsuz yürü-
tülebilmesi noktas�nda suç orga-

nizasyonlar�na önemli avantajlar 
sa�lamaktad�r. Bu durum, ekseri-
yetle s�n�ra�an nitelik ta��yan ve 
kar marj� yüksek olan uyu�turucu 
madde, silah ve göçmen kaçakç�l�-
�� ile çocuk pornogra� si, karapara 
aklama ve yasad��� kumar gibi suç 
faaliyetlerinde belirgin olarak orta-
ya ç�kmaktad�r. 

Suç örgütleri yakalanma riski-
ni en aza indirmek, aralar�ndaki 
ileti�imi kolay ve güvenilir yolla 
gerçekle�tirmek ve elde ettikleri 
yasad��� geliri aklamak amac�yla 
ileri teknolojiden ziyadesiyle is-
tifade etmektedir. Bu kapsamda, 
uluslararas� nakliyat sektörü, bilgi-
sayar sistemleri, her türlü ileti�im 

Sanal Dünyadan S�zan Sanal Dünyadan S�zan 
Gerçek TehditlerGerçek Tehditler

Türkiye aç�s�ndan siber güvenlik kavram�, Milli Güvenlik Siyaset Belgesi’nde yer alan 

tehditler aras�na girerek, muhtemel siber sald�r�lara kar�� koordineli ve etkin tedbirlerin 

al�nmas�na yönelik önemli bir ad�m at�lm�� oldu. Buna göre uygulamada ilgili kurumlar�n ve 

özel sektörün güç birli�i yapmas� gerekmektedir. Ancak siber güvenlik tatbikatlar� istenilen 

düzeyde etkin bir �ekilde yürütülememektedir.  

Ömer ERSOY*
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teknolojisi, internet bankac�l��� ve 
elektronik ticaret uygulamalar� suç 
örgütlerinin yak�n takibindedir.

Dünyadan bir kaç örnek vere-
cek olursak, Güney Amerika’daki 
uyu�turucu kartellerinin s�n�r ötesi 
kokain kaçakç�l���nda denizalt�-
lardan, uçaklardan ya da h�z bot-
lar�ndan istifade ettikleri, internet 
üzerinden �ifreli online sohbet 
odalar�n� kullanarak ya da uydu te-
lefonlar� ile haberle�tikleri yap�lan 
soru�turmalar neticesinde ortaya 
ç�kmaktad�r. Bu tür örgütlerin za-
man zaman, kendilerini soru�tur-
makla görevli kolluk görevlilerini 
geli�mi� cihazlarla dinleyip takip 
ettikleri de görülmektedir.

�leri teknoloji, baz� klasik suç faali-
yetlerinin i�lenme �ekillerini de�i�-
tirmi�tir. Örne�in, sanal dünyada 
gerçekle�en kredi kart� doland�r�c�-
l���, gündelik hayattakine göre çok 
daha fazlad�r. Son dönemde kredi 
kartlar�n�n � ziken kopyalanma ih-
timalini dü�ürmek ve güvenli�ini 
artt�rmak üzere çipli kredi kartla-
r� üretilmeye ba�lanm��t�r. Ancak 
bu tedbir, internet üzerinden kredi 
kart� doland�r�c�l���na daha fazla 
odaklan�lmas� ihtimalini ortaya ç�-
karm��t�r. 

Baz� uyu�turucu �ebekeleri, satt�k-
lar� uyu�turucu maddeyi kullan�c�-
ya ula�t�rmak için sokaktaki torbac� 
yerine interneti kullanmaktad�r. Ör-
ne�in, 2000 y�l�n�n ba��nda �ngilte-
re ve Kuzey �rlanda’daki yetkililer, 
ba�ta esrar olmak üzere, extacy, ko-
kain ve eroini dünya çap�nda satan 
1.000’den fazla internet sitesi sap-
tam��t�r. Hollanda ve �sviçre bu tip 
web sitelerinin en yüksek say�da 
bulundu�u ülkelerdir.1

Di�er bir örnek ise, son dönemler-
de ortaya ç�kan ve suç örgütlerinin 
giderek daha fazla müdahil oldu�u 
çocuk pornogra� sinde ya�anmak-
tad�r. �nternet’in yayg�nla�mas�, 
sa�lad��� anonimlik ve üyelik ge-
rektiren �ifreli payla��m sitelerinin 

kurulabilmesi gibi sebepler bu suç 
türünde de h�zl� bir art��a neden ol-
maktad�r. Ahlaki de�er yarg�lar�n�n 
tüketilmesiyle beslenen bu tür site-
lerin giderek ço�almas�, suç örgüt-
lerinin eline dü�en çocuk say�s�n�n 
artmas� anlam�na da gelmektedir. 

Bunun yan�nda, endüstriyel casus-
luk olarak tan�mlanan �irketlerin 
mahrem bilgilerinin ele geçirilme-
sinde de, bilgi teknolojileri ve bu 
teknolojileri kullanmakta mahir 
olan bilgisayar korsanlar� aktif rol 
oynamaktad�r.  

Karapara aklanmas� amac�yla ya-
p�lan karma��k bankac�l�k i�lem-
lerinin organize edilmesi ise, suç 
örgütlerinin ve yeni teknolojilerin 
bulu�tu�u di�er bir önemli aland�r. 
Özellikle ABD ve Bat� ülkelerin-
de giderek yayg�nla�an e-cash ve 
smart-card gibi elektronik ödeme 
ve para transfer sistemleri, kara-
paran�n � ziksel olarak kolayl�kla 
ta��nmas�nda kullan�ld��� gibi, baz� 
smart kartlar da, denetimsiz olarak 
karttan karta transferleri mümkün 
k�lacak kapasitelere sahiptirler.2 Bu 
da karapara aklanmas� konusunda 
örgütlere ciddi bir potansiyel sa�-
lamaktad�r.

Bunlar�n d���nda, mafya örgütleri-
nin klasik suç faaliyetlerinden olan 
haraç toplama faaliyetinin sanal 
ortamda da söz konusu olabildi�ini 
görmekteyiz. Siber suç örgütleri-
nin, büyük i� hacmi bulunan �irket-
lerden, siber sald�r� yapma tehdi-
diyle haraç ald���na ili�kin bilgiler 
bulunmaktad�r.   

Yukar�da birkaç örnekle aç�klan-
maya çal���ld��� üzere; klasik suç 
faaliyetlerinin i�lenmesini kolay-
la�t�ran ya da suç örgütlerinin po-
lis takibinden kaçmas�na yard�mc� 
olan teknolojik imkânlar, yeni bir 
suç türünün do�mas�na da vesile 
olmu�tur: siber suçlar. Bili�im ya 
da enformatik suçlar olarak da ad-
land�r�lan siber suçlar, suç örgütle-
rinin önemli faaliyet alanlar�ndan 

birisi olmaya adayd�r.    

Siber Suçlar

Siber suçlar en geni� tan�m�yla, 
her türlü bili�im sistemi kullan�la-
rak icra olunan suç faaliyetleridir. 
Bili�im sistemleri ise bilginin oto-
matik olarak i�lendi�i her türlü sis-
temi ifade etmektedir. Siber suçlar, 
bilgisayar korsanlar�n�n, bilgisayar 
sistemlerine ya da web sitelerine 
yapt�klar� siber sald�r�lar�, yetkisiz 
eri�imleri ve bu sistemlere verdik-
leri zararlar� kapsamaktad�r. Siber 
suçlar�n soru�turmas� ve faillerin 
tespit edilmesi di�er suçlara naza-
ran daha zordur.

Siber suç alan�n� domine eden bil-
gisayar korsanlar� eskiden bu sal-
d�r�lar�, e�lence ya da �an- �öhret 
için yaparken �imdilerde bunlar�n 
bir k�sm� ya kendi aralar�nda kur-
duklar� a�lar arac�l���yla ya da suç 
örgütleri için bu i�i yapmaya yö-
nelmi�lerdir. Siber suçlar�n büyük 
bir bölümü az say�daki siber suçlu 
taraf�ndan gerçekle�tirilmektedir. 

Avrupa Konseyi’nin 

Siber Suç Sözle�mesi’ni 

bugüne kadar toplam 

47 ülke imzalam��, 

bunlar�n 30’u Sözle�meyi 

onaylanarak yürürlü�e 

koymu�tur. �mzalay�p 

da onaylamayan ülkeler 

aras�nda, Türkiye, 

�ngiltere, Yunanistan, 

Avusturya, Belçika, Çek 

Cumhuriyeti, Gürcistan, 

�rlanda, �sveç ve �sviçre 

bulunmaktad�r. Türkiye 

10 Kas�m 2010 tarihinde 

Sözle�meyi imzalam��t�r.
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Bu nispeten az say�daki kesim, 
daha fazla zarar verme potansiye-
line sahip, gizlenmeyi ve örgütlen-
meyi bilen bilgisayar korsanlar�d�r. 
Kendi aralar�nda organize olmu� 
bilgisayar korsanlar� büyük çapl� 
haks�z kazanç getirebilecek suç fa-
aliyetlerin icras�nda, paray� ba�ka-
lar�na kapt�rmamak için mafya ör-
gütlerinden ‘koruma hizmeti’ sat�n 
alabilmektedir. Bu tür geni� çapl� 
siber suçlar�n organize edilmesinde 
özellikle Rus bilgisayar korsanlar�-
n�n ad� öne ç�kmaktad�r.

Dijital suç örgütlerinin te�ekkülün-
de etnik, aile ya da akrabal�k ba�la-
r� de�il, uzmanl�k ve suç i�leme gü-
düsü belirleyici rol oynamaktad�r. 
Bu tür suç örgütlenmelerinde örgüt 
üyelerinin gerçek kimli�i de pek bir 
anlam ta��mamaktad�r. Dünyan�n 
farkl� yerlerinden siber suç i�lemek 
için sanal ortamda bulu�an ve ara-
lar�nda i�bölümü yapan bu ki�ileri 
dijital bir te�ekkül içinde tutan tek 
�ey, haks�z maddi ç�kar elde etmeyi 
sürdürmek istemeleridir. Haberle�-
meleri, sadece güvenilir üyelerin 
eri�ebildi�i online forumlar üzerin-
den gerçekle�mektedir.3

Bunun d���nda baz� bilgisayar kor-
sanlar�, ülkelerinin istihbarat ser-

visleriyle de dirsek temas� içinde 
olarak adeta dijital lejyonerler gibi 
hedef ülkelerin bilgisayar sistem-
lerine siber sald�r�lar gerçekle�tir-
mektedir. Bunun son örne�i �ran’da 
ya�anm��t�r. 2010 Eylül ay�nda 
�ran’�n sanayi tesislerinin ba�l� ol-
du�u bilgisayar sistemine so� stike 
bir virüs yard�m�yla geni� çapl� si-
ber sald�r� düzenlenmi�tir.     

Siber sald�r�lardan muaf hiçbir 
bölge ve ülke bulunmamaktad�r. 
�nternetle�me yar���na geriden ba�-
layan ancak son dönemde internet 
kapasitesini art�ran Afrika’n�n bu 
noktadaki durumu da dikkatle ince-
lenmelidir. Zira, internet ve bili�im 
güvenli�i aç�s�ndan yeterli dona-
n�ma sahip olmayan k�tan�n siber 
tehditlere kar�� oldukça savunma-
s�z oldu�u ortadad�r.

Türkiye aç�s�ndan siber güvenlik 
kavram�, Milli Güvenlik Siyaset 
Belgesi’nde yer alan tehditler ara-
s�na girerek, muhtemel siber sald�-
r�lara kar�� koordineli ve etkin ted-
birlerin al�nmas�na yönelik önemli 
bir ad�m at�lm�� oldu. Ancak uy-
gulamada ilgili kurumlar�n ve özel 
sektörün güç birli�i yaparak bu tür 
sald�r�lara kar�� önceden haz�rl�kl� 
olmas� gerekmektedir. Siber güven-

lik tatbikatlar�n�n istenilen düzeyde 
etkin bir �ekilde yürütülebilmesi de 
bu aç�dan son derece önemlidir.   

Online Kimlik H�rs�zl���

Güncel rakamlara göre dünya üze-
rindeki internet kullan�c� say�s� 2 
milyara yakla�m��t�r. Özellikle ge-
li�mi� ülkelerdeki gündelik ya�ant�, 
bilgisayar, cep telefonu ve interne-
te ba��ml� hale gelmi� durumdad�r. 
Kamu kurumlar� ve özel sektör, bi-
reylere sunduklar� hizmetin büyük 
bir k�sm�n� internet üzerinden ver-
mektedir. Örne�in, bugün yerimiz-
den kalkmadan EFT, havale gibi 
bankac�l�k i�lemlerinin yap�lmas�, 
haber takibi, faturalar�n ödenmesi, 
hastaneden muayene s�ras� al�n-
mas�, her türlü maddi ve dü�ünsel 
al��veri� en fazla birkaç dakikam�z� 
almaktad�r.

Bu i�lemler yap�l�rken ki�isel bil-
giler online alana aktar�lmaktad�r. 
Bu bilgiler içerisinde isim, medeni 
durum, ya�, kimlik numaras�, pa-
saport ve ehliyet bilgileri, banka 
hesap numaralar�, internet �ifreleri, 
msn adres ve �ifreleri, kredi kar-
t� bilgileri, ilgi alanlar�, hobileri, 
girdi�i siteler, yapt��� aramalar ve 
ki�isel beyanlar yer almaktad�r. Bu 
da interneti, ki�isel bilgilerin çal�n-
mas�nda vazgeçilmez bir ba�vuru 
noktas� yapmaktad�r. 

Bu bilgiler, casus yaz�l�m, ‘phis-
hing’ denilen �ifre avc�l���, sosyal 
mühendislik taktikleri ve istenil-
meden gelen mailler (spam) gibi 
çe�itli yöntemlerle elde edildikten 
sonra yine online ortamda di�er 
suçlulara sat�labilmektedir. Ar-
d�ndan bu bilgiler birçok ekono-
mik suçun i�lenmesinde suistimal 
edilmektedir. Kredi kart� ve banka 
hesaplar�n�n bo�alt�lmas�, çal�nt� 
kimlik bilgilerini kullanarak �irket 
kurularak her türlü doland�r�c�l�k 
faaliyetinin icras�, çal�nt� kimlik 
bilgilerini kullanarak haberle�me 
ve ileti�im amaçl� telekomünikas-
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yon aboneliklerinin yap�lmas� bun-
lar�n tipik örnekleridir.  

Böylece, internet a�� sayesinde 
dünyan�n herhangi bir yerinde ve 
herhangi bir zaman�nda insanlar, 
bankalar, �irketler ve hatta resmi 
kurumlar, faillerini hiç görmeden 
bili�im suçu ma�duru olabilmek-
tedir.

Uluslararas� Önlemler Yeterli mi?

Siber suçlar ortaya ç�kt���ndan beri 
bu tür suçlarla mücadele etmek 
karma��k bir problem olagelmi�tir. 
Bunun sebebi, internetin anonimli-
�i, kullan�c� say�s�n�n çoklu�u, in-
ternetin merkezi olmayan yap�s� ve 
farkl� tan�mlamalar ve cezalar ön-
gören ulusal mevzuatlar�n varl��� 
ya da hiç olmay���d�r. Bir siber suç-
ta kullan�lan sunucu bir ülkede, fa-
iller ba�ka bir ülkede, hedef al�nan 
ma�durlar ise üçüncü, dördüncü ya 
da be�inci bir ülkede olabilmekte-
dir. Dolay�s�yla, suçu tüm yönle-
riyle tan�mlama ve etkili soru�tur-
ma bak�m�ndan ülkelerin birbiriyle 

ayn� dili konu�mas� kaç�n�lmazd�r.

Di�er taraftan, siber suçlar nede-
niyle zarara u�rayan kurumlar ya 
da �irketler itibar�n� ve güvenilirli-
�ini kaybetmemek dü�üncesiyle bu 
tür olaylar� gizli tutmaya meyilli-
dir. Bireyler aç�s�ndan da tablo pek 
farkl� de�ildir. Ma�dur bireyler de, 
faillerin yakalanmas�n�n çok zor 
oldu�u ve hiçbir sonuç alamaya-
ca�� dü�üncesiyle genellikle polise 
ya da savc�l��a �ikâyette bulunma-
maktad�r.  

Bu tür suçlar� i�leyen ve büyük 
maddi zararlara yol açan te�ekkül 
say�s� asl�nda çok fazla de�ildir. 
Dolay�s�yla, bu alanda do�ru ve 
kararl�ca at�lacak ad�mlar ve etkin 
uluslararas� i�birli�i, bu tür suçlar� 
ciddi oranda dü�ürecektir.

Bu amaç do�rultusunda,  2001’de 
Avrupa Konseyi, Siber Suç Sözle�-
mesi haz�rlam��t�r. 1 Temmuz 2004 
tarihinde yürürlü�e giren Sözle�-
me, bilgisayar veya a� sistemleri 
yolu ile ya da bilgisayar veya a� 
sistemleri içinde ya da bilgisayar 

ve a� sistemlerine kar�� i�lenebilen 
suçlarla ortak mücadeleyi hede� e-
mektedir. Sözle�mede, siber suçla-
r�n hem ulusal hem de uluslararas� 
düzeyde tan�mlanmas�, soru�turul-
mas� ve yarg�ya götürülmesini sa�-
layacak gerekli düzenlemelerin ya-
p�lmas� öngörülmektedir. 

An�lan Sözle�meyi bugüne kadar 
toplam 47 ülke imzalam��, bunla-
r�n 30’u Sözle�meyi onaylanarak 
yürürlü�e koymu�tur. �mzalay�p 
da onaylamayan ülkeler aras�n-
da, Türkiye, �ngiltere, Yunanistan, 
Avusturya, Belçika, Çek Cumhu-
riyeti, Gürcistan, �rlanda, �sveç ve 
�sviçre bulunmaktad�r. Türkiye 10 
Kas�m 2010 tarihinde Sözle�meyi 
imzalam��t�r. Rusya Federasyonu 
ise Sözle�meyi henüz imzalamayan 
birkaç AK üyesi ülkeden birisidir. 

Bu alandaki mücadeleye çok önem-
li katk� sa�layabilecek uluslararas� 
hukuki araçlardan bir di�eri ise 
BM S�n�ra�an Suçlarla Mücadele 
Sözle�mesi’dir (SASMUS). 2003 
y�l�nda yürürlü�e giren SASMUS, 
s�n�ra�an suç faaliyetlerini yürüten 
suç örgütlerine kar�� al�nmas� ge-
reken tedbirleri düzenlemektedir. 
Bugün itibariyle 158 ülkenin taraf� 
oldu�u Sözle�me’nin, siber suç ör-
gütlerine kar�� da uygulanmas�n�n 
önünde hiçbir engel yoktur. 

Giderek çe�itlenen ve artan siber 
suçlar kar��s�nda ülkelerin birbirine 
yak�n mevzuatlara, duyarl�l��a ve 
yeterli güvenlik alt yap�s�na sahip 
olmay���, k�sa sürede a��lmas� gere-
ken ciddi bir sorundur. Aksi halde, 
küresel güvenli�in ciddi bir tehdit-
le kar�� kar��ya kalaca��n� tahmin 
etmek hiç de zor de�ildir.

Ara�t�rmac�*

1  http:www.incb.org/e/ar/2001/incb_report_2001_1.pdf 
2  http://www.oecdobserver.org/news/fullstory.php/aid/244.html 
3  http://www.freedomfromfearmagazine.org/index.php?option=com_content&view=article&id=305:cyber-crime-and-organized-crime&catid=50:issue-7&Itemid=161
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Devletleraras� ili�kilerde 
temel sava� ekipmanlar� 
sat��� büyük sorun te�kil 

etmeye devam ediyor. Ya�anan ça-
t��malar�n devletleraras� olmas�n-
dan ziyade devlet içinde ya�anmas� 
da gün geçtikçe art�yor. Dünyada 
bugün küçük ve ha� f silahlar, ça-
t��malar�n en çok tercih edilen 
araçlar� haline gelmi� bulunuyor.

Uluslararas� silah ticareti, bar�� ve 
güvenlikle, adalet, kalk�nma ve 
azgeli�mi�lik ile yak�ndan ilgili-
dir. Silah sat���, bölgesel ve yerel 
çat��malar� te�vik eder ya da çat��-
ma d��� liderlerin güç dengelerinin 
olu�turulmas�na yard�mc� olabilir. 
Bu sat��lar, bask�c� rejimlerin in-

san haklar� ihlalleri i�lemesine ya 
da demokratik hareketlerin bast�-
r�lmas� ihtiyac�na cevap verebilir. 
Hatta kimi zaman terör eylemlerini 
kolayla�t�rmak için bile kullan�la-
bilir. Ayr�ca silah sat��lar�, tekno-
lojik geli�imi te�vik edebilir ya da 
ekonomik geli�meyi zay�� atabilir. 
Ba��ms�z bir de�i�ken olarak ça-
t��malar� besler veya sadece ba�ka 
sebeplerden dolay� ç�kan herhangi 
bir çat��mada tara� ar�n kulland��� 
bir araç olmaya hizmet edebilir. Si-
lah ihrac�n�n etkileri, ticareti yürü-
ten güçlere ve hangi �artlar alt�nda 
olduklar�na ba�l�d�r. 

So�uk Sava�’tan bu yana, küresel 
silah ticareti dinamikleri son 50 y�l 

içerisinde önemli ölçüde de�i�mi�-
tir. Silah ticareti için gerekçeler, 
temel stratejik ittifaklarla ba�lay�c� 
ili�kilerden (jeopolitik yakla��m) 
silah ihraç eden savunma sanayi 
üslerinin desteklenmesine hizmet 
eden önemli silah anla�malar�n� 
korumaya (jeoekonomik yakla��m) 
kadar de�i�ebilmektedir. 

Amerika, Rusya, �ngiltere, Fransa 
ve Çin gibi temel silah üreten Bir-
le�mi� Milletler’in (BM) 5 daimi 
üyesi ülke, genel olarak küresel 
silah sat��lar�n�n üçte ikisini kont-
rol etmektedir.1 Bu anlamda silah 
sat��lar�n�n kontrolü di�er tüm 
alanlarda oldu�u gibi süper güçler 
eliyle yürütülmektedir.

Uluslararas� Silah Ticareti, Uluslararas� Silah Ticareti, 
Lobiler ve Silah KanunuLobiler ve Silah Kanunu

Dünyada en çok silah satan ülkeler aras�nda ilk s�rada olan ABD, uluslararas� ili�kilerde 

silah kozunu çok iyi kullanmakla tan�n�yor. Att��� kimi ad�mlar ve yapt��� üstü kapal� uyar�lar 

ile Türkiye’ye gözda�� verme giri�imlerine devam eden ABD, ciddi anlamda stratejik davran�p 

dünya meselelerine dair bir tak�m önlemler al�rken ayn� zamanda silah ticareti kart�n� da 

Türkiye’ye kar�� oynamaktan çekinmiyor.

Özlem P�nar ORAN*
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Ekonomik aç�dan bakt���m�zda, 
silah sistemlerinin sat��lar� sadece 
gelir getirip üretici � rmalar için 
kar üretmiyor ayn� zamanda ticari 
dengeye katk� ve ihraç eden devlet-
lerdeki ana bölge ve yerle�imlerde 
de i� imkânlar� sa�l�yor. Yani silah 
üretmek, pazarlamak, satmak hatta 
kullanmak kimi ülkeler aç�s�ndan 
büyük önem arz ediyor. Temel silah 
sat��lar�nda ticaretin bir yönü eko-
nomi iken di�er yönü de politika 
ve güvenlik meseleleridir ve hatta 
bu siyasi meseleler, ekonomiden 
daha önemli bir rol oynamaktad�r. 
Örne�in, ABD So�uk Sava� dö-
neminde �ran, Endonezya, Tayvan 
ve Brezilya gibi anahtar bölgesel 
ittifaklarla ili�kilerini geli�tirmede 
silah ihracat�n� kullanm��t�r. Bu 
ili�kiler, “Amerika’n�n bölgedeki 
güvenlik ç�karlar�n�n gözetilmesi, 
bir çat��ma halinde ABD askeri 

güçlerinin yan�nda sorunsuz çal��-
mas� için kapasite geli�tirilmesi ve 
bir dizi önemli olaylarda, silah al�c� 
ülkenin askeri üslerine eri�im sa�-
lamada z�mni ya da aç�k taahhütleri 
gerektirir.”2 

Silahlanman�n bu denli yüksek 
oldu�u bir güvensizlik ortam�nda 
kimi zaman konjoktürel kayg�lar 
nedeni ile önemli silahs�zlanma 
giri�imleri de gözlemlenebiliyor. 
Bu y�l Mart ay�nda ABD ile Rusya 
aras�nda imzalanan ve 1991’deki 
anla�man�n bir anlamda devam� 
niteli�inde olan Stratejik Nükleer 
Silahlar�n Azalt�lmas� Anla�mas� 
(START – Strategic Arms Reduc-
tion Treaty)3 ve 12-13 Nisan’da 
Washington’da yap�lan 47 ülkenin 
kat�ld��� Nükleer Güvenlik Zirvesi 
ile bu alanda ciddi ad�mlar at�lm��-
t�r. ABD Ba�kan� Barack Obama, 
bu y�lki START’a büyük önem at-

fediyor ve son yirmi y�l�n en öne 
ç�kan silahs�zlanma ad�m� olarak 
tan�ml�yor. Peki Türkiye ile kuru-
lan ikili ili�kilerde bu ad�mlar ne 
yönde at�l�yor? 

Silah Lobisinin Türkiye Merak�

22 - 25 Haziran tarihleri aras�nda 
Türkiye’yi ziyaret eden Amerikan-
Türk Konseyi (American-Turkish 
Council - ATC) Ba�kan�, ABD eski 
Savunma ve D��i�leri Bakan Yar-
d�mc�s� Richard Armitage, bir dizi 
görü�melerde bulundu. Armitage, 
bu ziyaretinde Ba�bakan Yard�mc�-
s� ve Ekonomi’den Sorumlu Devlet 
Bakan� Ali Babacan, Milli Savun-
ma Bakan� Vecdi Gönül, Enerji ve 
Tabii Kaynaklar Bakan� Taner Y�l-
d�z, Genelkurmay 2. Ba�kan� Orge-
neral Aslan Güner, Türk-Amerikan 
Parlamentolar Aras� Dostluk Gru-
bu Ba�kan� Suat K�n�kl�o�lu, Mil-
li Savunma Bakanl��� Müste�ar� 
Murad Bayar, D��i�leri Bakanl��� 
Müste�ar Yard�mc�s� Selim Yenel, 
ABD Büyükelçisi James Jeffrey, 
TOBB Ba�kan� Rifat Hisarc�kl�-
o�lu ve ana muhalefet partisi CHP 
Genel Ba�kan� Kemal K�l�çdaro�lu 
ile görü�tü.

Baz� haber sitelerinde iki ay önce 
gerçekle�mi� bu ziyaret ile ilgi-
li “gözlerden kaçm��, ziyaretin 
Türkiye’yi yak�ndan ilgilendiren 
çok daha hassas bir özelli�i oldu�u” 
ileri sürüldü: “O ziyaretin sponsoru 
olan �irketler ve ziyaret s�ras�nda 
Armitage’e e�lik eden Yönetim 
Kurulu Üyeleri”. ATC’nin resmi in-
ternet sitesinden ziyaret hakk�ndaki 
görü�lerin belirtildi�i habere göre4 
bu ziyarete sponsor olan � rmalar-
dan baz�lar�, BAE Systems, Lock-
heed Martin, Boeing, Sikorsky gibi 
� rmalard�r. Yüksek teknoloji ürün-
leri satan bu � rmalar�n ortak özel-
li�i ise ayn� zamanda silah üretimi 
yapmalar�d�r. Bak�ld���nda BAE 
Systems, Lockheed Martin, Boeing 
dünyada silah üreten en büyük ilk 3 

Ülke K�talar Küresel Silah 
Ticare�  Pay� Ana Al�c�lar K�talar Sa� � 

Oranlar� 

ABD Kuzey Amerika %30 Güney Kore Asya %14
   �srail Asya %11
   BAE Asya %11
Rusya Asya/Avrupa %23 Çin Asya %35
   Hindistan Asya %24
   Cezayir Afrika %11
Almanya Avrupa %11 Türkiye Asya / Avrupa %14
   Yunanistan Avrupa %13
   Güney Afrika Afrika %12
Fransa Avrupa %8 BAE Asya %25
   Singapur Asya %21
   Yunanistan Avrupa %12
�ngiltere Avrupa %4 ABD Kuzey Amerika %23
   Hindistan Asya %15
   Suudi Arabistan Asya %10

Dünyada En Çok Silah Satan Ülkeler (2005-2009)

Kaynak: Stockholm Interna� onal Peace Research Ins� tute (SIPRI), 02.06.2010.

	irketler Ülke K�ta
Silah 
Sa� �lar� 
(milyar $)

Ort. Kârlar� 
(milyar $ )

BAE Systems �ngiltere Avrupa 32.420 3.250 
Lockheed Mar� n ABD Amerika 29.880 3.217 
Boeing ABD Amerika 29.200 2.672 
Northrop Grumman ABD Amerika 26.090 1.262 
General Dynamics ABD Amerika 22.780 2.459 
Raytheon ABD Amerika 21.030 1.672 
EADS Trans-Avrupa Avrupa 1.900 2.302 
Finmeccanica �talya Avrupa 137.240 0.996 
L-3Communica� ons ABD Amerika 12.160 0.949 
Thales Fransa Avrupa 10.760 0.952 

Dünyada Silah Üreten En Büyük 	irketler (2008)

Kaynak: Stockholm Interna� onal Peace Research Ins� tute (SIPRI), 02.06.2010.
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�irkettir5. Yani bu sponsor �irketler, 
bir anlamda uluslararas� silah lobi-
sinin en büyük üyeleridir. 

Bu aç�dan bak�ld���nda, silah lobisi 
üyelerinin neden ATC’nin Türkiye 
ziyaretine sponsor oldu�u da ger-
çekten merak konusudur. Acaba 
silah lobicilerinin Türkiye ile ku-
rulan ikili ili�kilerde yap�lan ziya-
retlerin sponsorlu�unu üstlenmede 
ç�kar� ne olabilir sorusu ak�llardan 
ç�kmamal�d�r. 

8 Haziran 2010 tarihli Milliyet 
gazetesinde, Can Dündar’�n “Apo 
uyard�: Tas� ye s�ras� Erdo�an’da” 

ba�l�kl� bir yaz�s� yay�nland�. Ya-
z�da bölücü terör örgütü PKK’n�n 
eleba�� Abdullah Öcalan’�n Ba�-
bakan Erdo�an’a bir uyar�s�ndan 
söz ediliyordu. “Ben 31 May�s 
itibar�yla devreden ç�kt�m. Dikkat 
edin 1 Haziran’dan itibaren sava� 
lobisi devreye girebilir.”6 Nitekim 
Apo’nun bu uyar�s�n�n hemen ar-
d�ndan silah lobisi kendini Haziran 
ay� sonunda kendini gösterdi ve 
ATC’nin Türkiye ziyareti gerçek-
le�ti. 

Olaylar zincirleme bir �ekilde ge-
li�irken Financial Times gazetesi, 
Ba�bakan Recep Tayyip Erdo�an ile 
ABD Ba�kan� Barack Obama’n�n 
Toronto’daki G-20 zirvesi s�ras�nda 
yapt��� görü�menin detaylar�n� 15 
A�ustos 2010’da man�etine ta��d�. 
Gazetenin Washington muhabiri 
Daniel Dombey’in imzas� ile yay�n-
lanan haber, “ABD, silah anla�mas� 
konusunda Türkiye’ye ültimatom 
veriyor” ba�l��� ile verildi. Habere 
göre, ABD Ba�kan� Obama, Hazi-
ran ay�nda gerçekle�en görü�mede 
Ba�bakan Erdo�an’�, Türkiye’nin 
�srail ve �ran’a kar�� farkl� tav-
r�ndan dolay� uyard��� konusuna 
yer verildi. Obama, Erdo�an’a, 
“Türkiye’nin bu iki ülkeyle ilgili 
politikas�n� de�i�tirmedi�i sürece, 
Amerika’dan sat�n almak istedi�i 
silahlar� edinme �ans�n�n az oldu-
�unu” söyledi�i bildirildi. 

Görüldü�ü üzere, 2005-2009 y�l-
lar� aras�nda dünyada en çok silah 
satan ülkeler aras�nda ilk s�rada 
olan ABD7, uluslararas� ili�kilerde 
silah kozunu çok iyi kullan�yor ve 
att��� kimi ad�mlar ve yapt��� üstü 
kapal� uyar�lar ile Türkiye’ye göz-
da�� verme giri�imlerine devam 
ediyor. ABD, ciddi anlamda stra-
tejik davran�p dünya meseleleri-
ne dair bir tak�m önlemler al�rken 
ayn� zamanda silah ticareti kart�n� 
da Türkiye’ye kar�� oynamaktan 
çekinmiyor. Ancak Türkiye’ye kar-
�� giri�ilen bu ad�mlar acaba bu ta-

rafta nas�l kar��l�k buluyor?

Silah Kanunu

Uzun süren silah yasas� tart��ma-
lar�n�n ard�ndan, silah yasa tasar�s� 
yeniden rafa kald�r�ld�. Yeni tasa-
r�ya bakt���m�zda, TBMM Silah 
Alt Komisyonu, silah bulundurma 
ya��n� 18’e indiriyor. 4 A�ustos 
2009’dan bu yana üzerinde çal���lan 
bu tasar� son dönemde Türkiye’de 
büyük tart��malara yol açt�. Tasar� 
Meclis’ten geçerse isteyen be� si-
lah ruhsat� alabilecek, bu silahlar�n 
ikisini de üstünde ta��yabilecek. 
Ayr�ca, silah almak için art�k tam 
te�ekküllü hastaneden heyet raporu 
da gerekmeyecek. Eski sab�kal�lara 
silahlanma izni verilecek. �nternet-
te de silah reklam� yap�labilecek. 
Silah tasar�s� görü�meleri �imdilik 
Meclis taraf�ndan rafa kald�r�l-
d�; ancak söz konusu silahlanma 
‘te�viki’nin ya da silah düzenleme-
sinin kamu yarar�na yap�ld��� öne 
sürülürse bu konu hakk�nda biraz 
kafa yormam�z gerek.

Silah tasar�s� tart��malar�nda bir 
taraf 18 ya��ndaki bir insan�n eline 
silah vermenin silah sat�c�lar� d���n-
da kime ne yarar� olaca�� görü�ü-
nü öne sürerken, di�er taraf “silah 
tüccarlar�n�n de�il, kamu yarar� ve 
kurumlar�n�n ihtiyaçlar� ile halk�n 
taleplerini dikkate alarak” çal��ma 
yap�ld���n� ifade ediyor. TBMM 
�çi�leri Komisyonu Ba�kan� Tev� k 
Ziyaeddin Akbulut, Silah Kanu-
nu Tasar�s� ile “silah tüccarlar�n�n 
de�il, kamu yarar� ve kurumlar�-
n�n ihtiyaçlar� ile halk�n taleplerini 
dikkate alarak” çal��ma yap�ld���n� 
ifade ediyor. Akbulut, yapt��� yaz�l� 
aç�klamada, halen �çi�leri Alt Ko-
misyonunda görü�ülen Silah Kanu-
nu Tasar�s� ile silah ta��ma ve kul-
lan�m�n� kolayla�t�rmak de�il, tam 
tersine s�n�rlaman�n amaçland���n� 
ve da��n�k olan mevzuatta birli�in 
sa�lanmas�n�n önemli oldu�unu 
belirtmi�ti.

Amerikan-Türk Konseyi 

(ATC) Ba�kan� Armitage 

ve üyeleri 22 - 25 Haziran 

tarihleri aras�nda 

Türkiye’yi ziyaret etti. 

ATC’nin sponsoru olan 

ve yetkilileri Ba�kan 

Armitage’e e�lik eden 

� rmalar�n (BAE Systems, 

Lockheed Martin, 

Boeing, Sikorsky) ortak 

özellikleri yüksek teknoloji 

ürünleri satmalar� ve silah 

üretimi yapmalar�d�r. 

BAE Systems, Lockheed 

Martin, Boeing dünyada 

silah üreten en büyük ilk 3 

�irkettir, yani sponsorlar, 

uluslararas� silah lobisinin 

en büyük üyeleridir.
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Kamu Yarar�na/ Zarar�na

Öncelikle bir konuya aç�kl�k getir-
mek gerek. Meclis komisyonlar� 
çe�itli konularda kurum ihtiyaçlar� 
ya da halk taleplerini dikkate ala-
rak kamu yarar�na bir tak�m düzen-
lemeler yaparlar. Bu düzenlemeler 
farkl� konularda olabilir ancak söz 
konusu silah olunca verilen her 
karar�n tekrar tekrar dü�ünülmesi 
gerekiyor. 

Sava�ç� bir toplum olarak bizler 
silaha çok fazla anlam yükleriz. 
Günümüzde kimileri silah� kendi-
ni, ailesini ve mal�n� korumak için 
ta��rken kimileri ise ‘magandal�k’ 
yapmak için sat�n al�yor. Kurum 
ihtiyaçlar� bir noktaya kadar anla-
��labilir fakat halktan gelen talep-
lerin kamunun yarar�na m� zarar�na 
m� oldu�u konusu tart��maya aç�k-
t�r. Düz bir mant�kla bak�ld���nda, 
sivil bir kimsenin silah talep et-
mesi ya kendini korumak için ya 

da bilinçli olarak adam öldürmek 
içindir. O halde 18 ya��nda bir 
kimsenin silah almas�n�n önünün 
aç�lmas� kendini koruma ihtiyac�-
n�n ya da adam öldürme iste�inin 
daha geni� bir tabana yay�lmas�na 
izin vermek demektir. �zin verildi-
�i takdirde de güvenlik güçlerinin 
mevcudiyeti ve misyonu bir ölçüde 
ortadan kalkmaktad�r. Herkes ken-
dini koruyacaksa ya da suçlulara 
kendi yöntemleri ile cezas�n� vere-
cekse güvenlik güçlerinin ya da as-
kerlerin ve hatta yarg�n�n misyonu 
ne olacak? 

Öte yandan, silah ruhsat� almak 
için �art ko�ulan heyet raporuna bu 
yasa kabul edilirse gerek kalm�yor. 
Silah ruhsat� isteyenlerin “nöro-
lojik”, “psikolojik” ve “� ziki” ra-
hats�zl��� olup olmad���na dair tam 
te�ekküllü bir hastaneden almalar� 
gereken alt� ki�ilik heyet raporuna 
ili�kin hüküm ortadan kald�r�l�yor. 
Böylece uzun prosedürlerin gerek-
ti�i bir rapora da gerek olmadan 
isteyen ruhsat almak için kolayca 
ba�vurabilecek. Ayr�ca eski sab�ka-
l�lar�n da silahlanmas�na izin verili-
yor. Bu da herhalde ‘sab�kal�y� geri 
kazanma yolu’ de�ildir!

Sonuç 

Türkiye’de y�lda 4000’e yak�n ki�i 
ate�li silahlarla ölüyor, 700 ki�i de 
yaralan�yor. Cinayetlerin yüzde 
60’�nda ate�li silah kullan�l�yor. Her 
10 ki�iden birinde ve her üç evden 
birinde ate�li silah mevcut. Silaha 
kolay ula��labilir olmas� cinayet, 
intihar gibi olaylar�n en önemli ne-
deni. Evde silah bulunmas� ev hal-

k�ndan birinin cinayet, intihar, kaza 
gibi nedenlerle ölmesi riskini yüzde 
41 art�r�yor. Tart��ma, k�skançl�k, 
namus gibi önceden tasarlanmam�� 
olaylarda silah kullan�m� yüzde 90 
gibi yüksek bir orana sahip.

Tasar�n�n rafa kald�r�lmas�, ülke 
içindeki tart��malar� �imdilik din-
dirirken uluslararas� arenada silah 
lobilerinin dikkatini daha çok çeke-
ce�e benziyor. Silah ticareti yapan 
ülkeler, daha çok silah sat�p daha 
fazla ülkeye nüfuz etmek isterken, 
haliyle, bir bak�ma da al�c� ülkele-
rin bu ihtiyaçlar�na cevap veriyor. 
Devlet eliyle sat�n al�nan silah ekip-
manlar� bir yana dursun, ülke ka-
nunlar�nda bireysel silahlanman�n 
önünü açacak düzenlemeler yap�l-
mamal�d�r. Günden güne militarize 
olan bir toplum haline gelindi�i dü-
�ünüldü�ünde bireysel silahlanma 
ile de bu durum desteklenmemeli-
dir. Silah reklamlar� ile bireyler si-
laha özendirilmemeli, halk taleple-
rinden çok devlete ve bireye huzur 
ve güven duygusu a��lanmal�d�r. 
Güvensizlik ortam�nda kurulacak 
toplumsal ili�kilerin ülkemize de-
�il silah lobilerine faydas� olabilir. 
E�er kamu yarar� silah lobilerinin 
ç�karlar�n� gözetmekse y�lda 4000 
ki�inin ölmesi kimin yarar�nad�r? 
Gelin öldürmek yerine ya�atmay� 
deneyelim.

SDE Savunma-Güvenlik Program� 

Koordinatörlü�ü Asistan�*
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24 ülkeyi kapsayan Ortado�u 
ve Arap dünyas�ndan sosyal 
bilimciler ve akademisyenler 

10-12 Aral�k tarihlerinde Ankara’da 
Arap-Türk Sosyal Bilimler Kongre-
si çat�s� alt�nda biraraya geldi. SDE, 
Kahire Üniversitesi Medeniyet 
Ara�t�rmalar� Merkezi ve Osman-
gazi Üniversitesi taraf�ndan düzen-
lenen kongrede SDE’nin bir uzman� 
olarak kongrenin organizasyon ve 
sekretaryas�nda görev yapt�m. Daha 
önce birçok organizasyonda çal��-
mama ve yurtd���yla bu konularda-
ki ili�kilerime ra�men bu kongre 
benim için hepsinden daha farkl� 
ve ö�retici oldu. Arap dünyas�ndan 
akademisyenlerle dört günlük bir-
likteli�imizde, bölgeye ve bizlere 
dair birçok sorunun cevab�n� bulma 

imkan� yakalad�m. Her �eyden önce 
Ankara’da misa� r etti�imiz akade-
misyenlerin gözünde, bizlerin nas�l 
bir duru�a ve gelece�e sahip oldu-
�umuzu gördüm. Bize bak��lar� ve 
beklentileri bir yandan insan� hem 
heyecanland�r�p hem endi�elendirir-
ken di�er yandan da kamu diploma-
sisi alan�nda yap�labilecek ne kadar 
fazla çal��ma oldu�unu bir kez daha 
anlad�m. 

Türkiye’nin son y�llarda ya�ad��� 
geli�melerin akademisyen misa-
� rlerimizce nas�l yak�ndan takip 
edildi�ini, özellikle Arap dünyas� 
akademisyenlerince Türkiye’deki 
geli�menin kodlar�n�n nas�l çözül-
meye çal���ld���n� gördükçe, ayd�n-
lar�m�z�n bir zamanlar Bat�l� dünya-

y� anlama çabalar�n� hat�rlad�m. 

Kongre süresince görü�tü�ümüz 
yak�n kom�ular�m�z�n akademis-
yenleri taraf�ndan AK Parti döne-
minde d�� politikan�n en önemli 
söylemi olarak öne ç�kan kom�ular-
la s�f�r sorun politikas�n�n ciddiyetle 
takip edildi�ini, bu söylemin ayn� 
zamanda Türkiye’nin Ortado�u ve 
Arap dünyas�na geri dönü�ü �eklin-
de alg�land���n� ancak bu dönü�ün 
“Türkiye’nin Bat�l� kulübe dahil 
olamamas� nedeniyle gerçekle�ti�i” 
�eklinde de analiz edildi�ini gör-
düm.

Ankara’da dört gün boyunca bira-
rada kald���m�z misa� rler, bizlerin 
Türkiye’nin d��ar�daki bürokrat ve 
diplomat çehrelerinden çok farkl� 

Arap-Türk Sosyal Bilimler Arap-Türk Sosyal Bilimler 
Kongresi’nin Ard�ndanKongresi’nin Ard�ndan

Misa� r akademisyenlerimizin ço�unun ortak görü�leri, bizleri oldukça dü�ündürecek 
tezleri bar�nd�r�yor. Öncelikle Türkiye ile ilgili tek bir alg�n�n olmad��� ve birbiriyle çeli�kili 
birçok Türkiye alg�s�n�n Arap dünyas�nda dola�t���n�n bilinmesi gerekiyor. Özellikle dizi ve 
� lmlerden izledikleri ile ya�anan “Türkiye gerçe�inin” farkl�l��� Arap dünyas�n� bocalat�yor. 
Tüm bunlara ra�men bizlere ö�retici olacak nokta; Türkiye’de ya�anan her geli�menin 
bölgesini de derinden etkiledi�idir.

Kaan D�LEK*



OCAK 2011 | STRATEJ�K DÜ�ÜNCE  89

oldu�unu vurgulad�lar. Misa� rleri-
mizin Türkiye’nin d��ar�daki yüzü 
olarak görülen diplomat ve bü-
rokratlar�m�z hakk�nda yapt�klar� 
yorumlar, bende d�� politikam�z�n 
uygulay�c�lar�n�n bölge ile ili�kileri 
geli�tirecek kültürel kodlardan cid-
di olarak yoksun oldu�u �üphesini 
uyand�rd�. �üphelerim, d�� politi-
kada etkin �ah�slar�n dünya alg�lar�, 
bak�� aç�lar� ve kurum kültürünün, 
özellikle Ortado�u’yu derinden kav-
ramaya yetmedi�ini f�s�ld�yordu.

Böyle bir kötü tabloyu y�kan bir 
� gür herkesin takdirini toplam��t�: 
D��i�leri Bakan� Ahmet Davuto�-
lu. Misa� r akademisyenler bizlere 
Davuto�lu’nun ba�ar�lar�ndan ve 
Türkiye için önemli çal��malar yap-
t���ndan bahsediyordu. Kongrede de 
bu yönde yani Ahmet Davuto�lu ve 
d�� politika vizyonuna dair on kadar 
bildirinin sunuldu�unu hat�rlatmak 
gerekir.

Arap dünyas�n�n akademisyenleri 
Türkiye’nin kadim kültür ve me-
deniyet havzas�na geri dönü�ünü 
sevinçle kar��larken ayn� zaman-
da baz� �üpheleri de dillendirme-
den edemiyorlard�. Her �eyden öte 
Türkiye’nin medya alan�nda böl-
gede özellikle son y�llarda ciddi bir 

�ekilde takip edildi�i, Türk � lmleri 
ve dizilerinin önemli bir izleyici kit-
lesine ula�t��� kongrede sunulan be� 
kadar bildiriyle irdelenmeye çal���-
l�yordu. 

Ayn� zamanda Bat�l� üniversitelerde 
çal��an Arap dünyas�ndan baz� aka-
demisyenler, bir de�i�im süreci için-
de olan Türkiye’nin d��ar�dan fulu 
ve sisli göründü�ünü ileri sürerken 
çok az da olsa baz� akademisyenler 
Türkiye’nin “Yeni Osmanl�” anla-
y��� içinde bölgede yeni bir hege-
monik güç olma pe�inde ko�tu�unu 
savunuyordu. 

Misa� r akademisyenlerimizin ço�u-
nun ortak görü�leri, bizleri oldukça 
dü�ündürecek tezleri bar�nd�r�yor. 
Öncelikle Türkiye ile ilgili tek bir 
alg�n�n olmad��� ve birbiriyle çeli�-
kili birçok Türkiye alg�s�n�n Arap 
dünyas�nda dola�t���n�n bilinmesi 
gerekiyor. Özellikle dizi ve � lmler-
den izledikleri ile ya�anan “Türkiye 
gerçe�inin” farkl�l��� Arap dünya-
s�n� bocalat�yor. Tüm bunlara ra�-
men bizlere ö�retici olacak nokta; 
Türkiye’de ya�anan her geli�menin 
bölgesini de derinden etkiledi�idir. 
Bugün bölgede herkesin Türkiye’yi 
anlamaya ve onu kavramaya çal��t�-
�� gerçe�ini Kongre’de aç�kça gör-

mek mümkündü.

Kongre süresince en çok hay�� an-
d���m konular�n ba��nda bölge dil-
lerine a�ina akademisyenlerimizin 
azl��� ve Türkiye’deki çok az ayd�n, 
yazar, sanatç� ve ara�t�rmac�n�n Or-
tado�u dillerini bilmeleriydi.

Kongrede ö�rendi�im di�er bir hu-
sus da, tüm sorunlu alanlar ve zor-
luklara ra�men Türkiye’nin de�i�en 
küresel dengeler ve uluslararas� 
konjonktürel hesaplar kar��s�nda 
Ortado�u ve Arap ülkeleriyle ve 
toplumlar�yla yak�n ili�kiler geli�tir-
mesi için çok fazla çaba harcamak 
zorunda olmad��� gerçe�idir. Bu 
durum bizlere biraz da olsun rahat-
lat�c� bir etki yapsa da yine de çok 
dikkatli olmam�z ve “Ya oldu�umuz 
gibi görünmemiz ya da göründü�ü-
müz gibi olmam�z” gerekti�ini ha-
t�rlatmaktad�r.

Bir kongrenin ard�ndan güzel hat�ra 
ve tecrübeler geriye kal�rken daha 
önce de defalarca vurgu yapt���m�z, 
yeni geli�en kamu diplomasimiz 
için birkaç önemli öneriyi s�ralama-
dan da edemeyece�im:

Öncelikle Türkiye’nin Ortado�u’ya 
yönelik kamu diplomasisi uygula-
malar� için bölge dillerini bilen uz-
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man, akademisyen, 
ara�t�rmac� ve gönül-
lülerin say�s�n�n art-
mas� için bölge dille-
rinin ö�renilmesinin 
te�vik edilmesi, bu 
dillerin ö�renilme-
si için üniversiteler 
d���nda kurumlar�n 
kurulmas� ya da var 
olan kurulu�lar�n des-
teklenmesi,

Ortado�u’da ortak 
kültürel kodlardan 

yararlanarak toplumlar 
aras� diyalogu canlan-
d�rmak ve Ortado�ulu 
gençlerin Türkiye’yi 
ke�fetmesi için Arap-
ça, Farsça, Urduca 
gibi çe�itli dillerde 
yay�n yapan aktüel 
internet sitelerinin 
olu�turulmas�na 
destek verilmesi,

Ortado�ulu gençlerin 
Türkiye’de e�itim-
ö�retim hayatlar�n� 
devam ettirmeleri için 
te�vik programlar�n�n 
haz�rlanmas�, çe�itli 
burslarla birlikte ül-
keler aras� e�itim-
ö�retim kurumlar� 
aras�nda de�i�im 
programlar�n�n 
ivedilikle hayata 

geçirilmesi,

Radyo, televizyon, ga-
zete gibi geleneksel 
medya organlar�n�n 
Ortado�u ülkelerine 
yönelik faaliyetleri-
ne katk� yap�lmas� 
ve bölge dillerinde 
yay�n yapan kamu 
medya organlar�-
n�n d���nda özel 

sektörde bu alanda 
çal��acak medya organla-

r�n�n olu�turulmas�,

Ortado�u’ya yönelik çal��malar 
yürütecek sivil toplum örgütlerinin 
desteklenmesi,

Ortado�u ülkelerinde resmi ve gay-
r� resmi ileti�im kanallar�yla kanaat 
önderleri, ayd�nlar, gazeteciler, ya-
zarlar ve sanatç�lar�n tespit edilmesi 
ve bu gruplar�n çe�itli organizas-
yonlarla Türkiye’ye getirilmesi ve 
bu gruplarla sivil inisiyati� n öncele-
nece�i toplant�, mülakat, seminer ve 
münazaralar gibi organizasyonlar�n 
te�vik edilmesi ve var olan organi-
zasyonlar�n desteklenmesi,

Türkiye’nin kamu diplomasisi uy-
gulamalar�n� ölçecek ve geli�tirecek 
mekanizmalar�n olu�turulmas�,

D��i�leri Bakanl���’n�n tüm diplo-
matlar� ve elçiliklerde görevli tem-
silcilerinin kamu diplomasisi e�iti-
minden geçirilmesi,

Türkiye’deki üniversitelerde kamu 
diplomasisinin çal���labilece�i prog-
ramlar açarak, bu alanda akademis-
yen yeti�tirilmesinin sa�lanmas�,

Kamu Diplomasisi Koordinatör-
lü�ü’nde sivil toplumun desteklen-
di�i bir stratejik yönetim için etkin 
proje birimi kurulmas� ve ayr�lacak 
fonlar�n sivil toplum örgütlerince 
kullan�labilece�i mekanizmalar�n 
hayata geçirilmesi,

Türkiye’nin tüm kom�u ülkeler-
le birlikte Ortado�u halklar�na ve 
özellikle de akademisyen, yazar ve 
dü�ünürlerine yönelik ABD’de uy-
gulanan “Green Card” benzeri uy-
gulamalar� ba�latmas�, 

Türkiye’de bugün ula��lan politik 
yeni vizyona ters dü�en, muhatap 
ülkelerin kamuoylar�nda tepki çe-
ken medya ürünlerinin Ortado�u’ya 
ihraç edilmesinden kaç�n�lmas� ge-
rekmektedir.

ATCOSS Organizasyon Sorumlusu, 
SDE Uzman�*
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ATCOSS, May�s 2010’da teb-
li�ler için davet yay�nlam�� ve 
sunulmak üzere 500’den fazla 

tebli� özeti alm��t�r. Zaman k�s�tlama-
s� nedeniyle sadece 200 tanesini kabul 
edebildi. �çi�leri Bakan� Prof. Dr. Be�ir 
Atalay’�n “Sosyal Bilimler ve Kültürel 
Diyalog” konulu konu�mas�n� yapt�-
�� Gölba�� Vilayetlerevi’ndeki aç�l�� 
günü program�, “Türk-Arap �li�kile-
ri” ve “Kültür ve Kalk�nma” ba�l�kl� 
iki tematik aç�l�� oturumu ile devam 
etmi�tir. �kinci ve üçüncü gün, TOBB 
Üniversitesi’nde ayn� anda gerçekle-
�en be� oturumla sürmü�tür. Kong-
reye kat�lan akademisyenler, medya 
mensuplar�, ilgililer ve ö�rencilerin 
say�s�n�n beklenenden çok daha fazla, 
birkaç bin oldu�u tahmin edilmekte-
dir. Kongre oturumlar�n�n ard�ndan 
gelen geribildirimlerin ve yorumlar�n 
sonucu olarak, � kir birli�i ile a�a��da-

ki sonuçlara ula��lm��t�r: 

Kat�l�m seviyesinin beklenen-a. 
den çok daha fazla olmas�n�n nedeni, 
Ortado�u’da Türkiye ile i�birli�ine 
çok yo�un bir ilgi gösterilmesi ve 
böyle bir kongrenin ilk kez yap�l�yor 
olmas�d�r. Bu bizim, Türk ve Arap 
meslekta�lar�m�z aras�nda daha yak�n 
ve s�k dan��ma ve i�birli�ine ihtiyac� 
duyuldu�u ç�kar�m�n� yapmam�za ne-
den olmu�tur.

Türkiye ve Arap dünyas� aras�nda-b. 
ki akademik ili�kilerin, ekonomik ve 
politik ili�kilerin gerisinde kald���n�n 
fark�na var�ld���ndan, ATCOSS, bu 
ihtiyac� gidermeye yönelik büyük bir 
ad�m olmakla birlikte henüz bir ba�-
lang�çt�r.

Kongre, Arap dünyas� ile Türkiye c. 
aras�ndaki akademik ve kültürel ile-

ti�imlerin sürebilmesi için do�rudan 
yollar�n aç�lmas�n�n aciliyetini göster-
mi�tir. ATCOSS, Arap ve Türk akade-
misyenler aras�nda do�rudan diyalo-
gun ilk ad�m� olmu�tur.

ATCOSS, kendini tamamen Arap-d. 
Türk diyalogu ile k�s�tlamaks�z�n böl-
ge d���ndan da birçok akademisyeni 
biraraya getirmeyi ba�arm��t�r. Bütün 
kat�l�mc�lar kapsay�c� bir tutum ile 
uluslararas� bilimsel ileti�im için bir 
taban olu�turmu�lard�r. Sonuç olarak, 
yo�un bir akademik faaliyete �ahit 
olunmas�, kongrenin en önemli sonu-
cu olarak say�labilir.

Farkl� ülkelerden ve bölgelerden e. 
akademisyenlerin biraraya gelme-
si sa�lanm��t�r. Bu geli�me, fakir ve 
zengin ülkeler ile politik kutupla�ma 
sonucundan birbirinden uzak duran 
bölge ülkeleri için özellikle önemlidir.

ATCOSS-2010 Raporu ATCOSS-2010 Raporu 
SonuçlarSonuçlar

Birinci Arap-Türk Sosyal Bilimler Kongresi (ATCOSS-2010), 10–12 Aral�k 2010 tarihleri 

aras�nda Ankara’da gerçekle�tirildi. Türk ve Arap sosyal bilimcileri biraraya getirerek 

tan��ma, diyalog ve bilgi payla��m�n� amaçlayan Kongre, Stratejik Dü�ünce Enstitüsü (SDE), 

Kahire Üniversitesi Medeniyet Ara�t�rmalar� ve Kültürel Diyalog Merkezi ve Eski�ehir 

Üniversitesi Uluslararas� �li�kiler Bölümü taraf�ndan ortakla�a düzenlenmi�tir.

Doç. Dr. Ahmet UYSAL*
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Türk ve Arap toplumlar�n�n ben-f. 
zer sosyal dinamiklere ve gündemle-
re sahip oldu�u kanaatine var�lm��-
t�r. Bölge toplumlar� benzer tarihsel 
geçmi�e sahiptirler ve en önemlisi 
küreselle�menin etkileri ve sosyal 
problemler gibi benzer sosyal süreç-
lerden geçmektedirler. Akademis-
yenler �imdi her sosyal ve siyasal de-
neyimden dersler ç�karma imkan�na 
sahiptirler. 

Genç ve ya�l� akademisyenler g. 
biraraya getirilmi�tir. Türkiye ve 
Arap dünyas�nda genç ve eski nesil 
akademisyenler aras�nda akademik 
bir mesafe vard�r. Onlar� biraraya 
getirerek, ATCOSS’un bu mesafe-
nin kapanmas�na katk�da bulundu�u 
umulmaktad�r. 

ATCOSS sonucunda, her ülkenin h. 
akademisyenleri birbirleri hakk�nda 
daha fazla bilgi sahibi olmu�lard�r. 
Bu durum, Arap ve Türk akademis-
yenler aras�nda bir köprü olu�turdu-
�u gibi Araplar�n kendi aras�ndaki 
diyalogu in�a etmek için de özellikle 
önemlidir.

Kongre, Arap ve Türk akademis-i. 
yenler aras�nda oldu�u kadar bölgeyi 
inceleyen akademisyenlerle de güç-
lü bir a� olu�turulmas� konusunda 
i�levsel olmu�tur. Uzun bir ayr�l�k 
döneminden sonra, onlar�n biraraya 
gelmesi ba�l� ba��na olumlu bir so-
nuçtur. Dü�ünüyoruz ve umuyoruz 
ki, ATCOSS sonucunda gerçekle�en 
bu etkile�im ve sosyal a�lar Arap ve 
Türk akademisyenler aras�nda daha 
yüksek seviyede kar��l�kl� anlay��, 
yeni � kirler ve yeni projelere öncü-
lük edecektir.

Disiplinleraras� diyalogun olu�-j. 
mas�na katk� sa�lanm��t�r. Uzman-
la�man�n derinle�mesi ve bütün alan-
larda bilginin art���ndan dolay� yak�n 
disiplinler, birbirinden ba��ms�z ola-
rak i�lemektedir. Kongre süresince 
birçok sosyal konunun ve teman�n 
çak��mas� dolay�s�yla disiplinleraras� 
i�birli�i ve anlay�� gerçekle�tirilmi�-
tir.

Ülke Temsilcileri:

Sosyal Bilimler Alanlar�:

Bahreyn • 
Birle�ik Arap • 
Emirlikleri 
Cezayir • 
Cibuti • 
Fas • 
Filistin • 
Irak • 

Katar • 
Kuveyt • 
Libya • 
Lübnan • 
M�s�r • 
Moritanya • 
Somali • 

Sudan • 
Suriye • 
Suudi Arabistan • 
Tunus • 
Türkiye• 
Umman • 
Yemen • 

Antropoloji• 
Co�rafya• 
Dilbilimi• 
Gazetecilik ve • 
Kitlesel �leti�im 
Hukuk• 

�ktisat• 
Kalk�nma Çal��-• 
malar�
Kriminoloji• 
Psikoloji• 
Siyaset Bilimi• 

Sosyal Hizmet• 
Sosyoloji• 
Tarih• 
Uluslararas� • 
�li�kiler
Yönetim• 

ARAP-TÜRK
SOSYAL B�L�MLER

KONGRES�
ATCOSS-2010

Kültür, Siyaset, Ekonomi, Türk-Arap �li�kileri, Küreselle�me, Medya,
Geli�mi�lik, Aile, Toplumsal Sorunlar, E�itim, Edebiyat, Tarih ve Sanat

10-12 ARALIK 2010 ANKARA

Uluslararas� �li�kiler Bölümü, ��BF
Eski�ehir Osmangazi Üniversitesi

Açılış - 10 Aralık 2010 � Saat - 14.00-18.30 � Gölbaşı Vilayetler Evi
Oturumlar - 11-12 Aralık 2010 � Saat - 09.00-19.00 � TOBB ETÜ Konferans Salonu / Ankara

Ayrıntılı Bilgi için: www.atcoss.org Tel: +90 (312) 473 80 45 
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Siyasi
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PolitikaEdebiyat

Medeniyet

�� Krizler Medya ve Dijital Dünya Kalk�nma ve Ka
itikas� Siyasal ve Ekonomik Etik Tarih, E�itim, Aile

nat: Drama Edebiyat Modern Toplumlar�n Sorunla
tsel Dönü�ümler Türkiye’nin Meseleleri Liderlik ve
im Kültürel Perspektifler Sosyal Bilim Çal��malar�
uslararas� �li�kiler ve Ortado�u Türk-Arap �li�kileri
si, Ekonomik Kültürel Politik Sistemler Ortado�u’n
�� Krizler Medya ve Dijital Dünya Kalk�nma ve Ka
itikas� Siyasal ve Ekonomik Etik Tarih, E�itim, Aile

nat: Drama Edebiyat Modern Toplumlar�n Sorunla
tsel Dönü�ümler Türkiye’nin Meseleleri Liderlik ve
im Kültürel Perspektifler Sosyal Bilim Çal��malar�
uslararas� �li�kiler ve Ortado�u Türk-Arap �li�kileri
si, Ekonomik Kültürel Politik Sistemler Ortado�u’n
�� Krizler Medya ve Dijital Dünya Kalk�nma ve Ka
itikas� Siyasal ve Ekonomik Etik Tarih, E�itim, Aile

nat: Drama Edebiyat Modern Toplumlar�n Sorunla
tsel Dönü�ümler Türkiye’nin Meseleleri Liderlik ve
im Kültürel Perspektifler Sosyal Bilim Çal��malar�
uslararas� �li�kiler ve Ortado�u Türk-Arap �li�kileri
si, Ekonomik Kültürel Politik Sistemler Ortado�u’n
�� Krizler Medya ve Dijital Dünya Kalk�nma ve Ka
itikas� Siyasal ve Ekonomik Etik Tarih, E�itim, Aile

nat: Drama Edebiyat Modern Toplumlar�n Sorunla
tsel Dönü�ümler Türkiye’nin Meseleleri Liderlik ve
im Kültürel Perspektifler Sosyal Bilim Çal��malar�
uslararas� �li�kiler ve Ortado�u Türk-Arap �li�kileri
si, Ekonomik Kültürel Politik Sistemler Ortado�u’n
�� Krizler Medya ve Dijital Dünya Kalk�nma ve Ka
itikas� Siyasal ve Ekonomik Etik Tarih, E�itim, Aile

nat: Drama Edebiyat Modern Toplumlar�n Sorunla

, �
��� Krizler Medya ve Dijital Dünya Kalk�nma ve Ka
litikas� Siyasal ve Ekonomik Etik Tarih, E�itim, Aile
nat: Drama Edebiyat Modern Toplumlar�n Sorunla
ntsel Dönü�ümler Türkiye’nin Meseleleri Liderlik v
im Kültürel Perspektifler Sosyal Bilim Çal��malar�
uslararas� �li�kiler ve Ortado�u Türk-Arap �li�kiler
si, Ekonomik Kültürel Politik Sistemler Ortado�u’n
��� Krizler Medya ve Dijital Dünya Kalk�nma ve Ka
litikas� Siyasal ve Ekonomik Etik Tarih, E�itim, Aile
nat: Drama Edebiyat Modern Toplumlar�n Sorunla
ntsel Dönü�ümler Türkiye’nin Meseleleri Liderlik v
im Kültürel Perspektifler Sosyal Bilim Çal��malar�
uslararas� �li�kiler ve Ortado�u Türk-Arap �li�kiler
si, Ekonomik Kültürel Politik Sistemler Ortado�u’n
��� Krizler Medya ve Dijital Dünya Kalk�nma ve Ka
litikas� Siyasal ve Ekonomik Etik Tarih, E�itim, Aile
nat: Drama Edebiyat Modern Toplumlar�n Sorunla
ntsel Dönü�ümler Türkiye’nin Meseleleri Liderlik v
im Kültürel Perspektifler Sosyal Bilim Çal��malar�
uslararas� �li�kiler ve Ortado�u Türk-Arap �li�kiler
si, Ekonomik Kültürel Politik Sistemler Ortado�u’n
��� Krizler Medya ve Dijital Dünya Kalk�nma ve Ka
litikas� Siyasal ve Ekonomik Etik Tarih, E�itim, Aile
nat: Drama Edebiyat Modern Toplumlar�n Sorunla
ntsel Dönü�ümler Türkiye’nin Meseleleri Liderlik v
im Kültürel Perspektifler Sosyal Bilim Çal��malar�
uslararas� �li�kiler ve Ortado�u Türk-Arap �li�kiler
si, Ekonomik Kültürel Politik Sistemler Ortado�u’n
��� Krizler Medya ve Dijital Dünya Kalk�nma ve Ka
litikas� Siyasal ve Ekonomik Etik Tarih, E�itim, Aile
nat: Drama Edebiyat Modern Toplumlar�n Sorunla
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Kongrenin ikinci toplant�s� 2011 k. 
sonbahar�nda Kahire’de gerçekle�ti-
rilecektir.

TAVS�YELER

Dil: Arap ve Türk akademisyenler 
aras�nda büyük bir dil engeli oldu-
�unun fark�na var�lm��t�r. Uzun süre 
ayr�l�k nedeniyle, akademisyenler 
genellikle birbirlerinin dillerini de�il 
bat� dillerini konu�maktad�rlar. Önü-
müzdeki nesiller için bu engelin kal-
d�r�lmas� konusunda Kongre, Arap 
ülkelerinde Türkçenin ve Türkiye’de 
Arapçan�n orta ve yüksek ö�retim 
kurumlar�nda ö�retilmesini öner-
mektedir.

Önümüzdeki nesillerin birbirleri ile 
etkile�irken dil engelini a�mas�na 
yard�m etmek amac�yla Kongre, her 
iki tarafta da Türkçe ve Arapça ö�-
renmek için yaz okullar�n�n ba�lat�l-
mas�n� önermektedir. Bu amaçla, her 
iki taraf da birbirlerinin dilini te�vik 
etmek için azami çabay� harcamal�-
d�r.

Ara�t�rma Merkezleri: �kinci ola-
rak, her iki taraftaki önde gelen üni-
versiteler, hede� erindeki toplumun 
konular�n� incelemek amac�yla ara�-
t�rma merkezleri kurmal�d�rlar (Türk 
Çal��malar� ve Arap Çal��malar� Mer-
kezleri). Türk ve Arap üniversiteleri 
birbirlerinden daha fazla akademis-
yeni i�e almal� ve Ortado�u’dan daha 

fazla ö�renci çekmeye çal��mal�d�r. 

Ö�retim Üyesi, Ö�renci ve Kültür 
De�i�imi: Di�er taraf hakk�nda bilgi 
düzeylerini ve anlay��lar�n� artt�rmak 
amac�yla Kongre, üniversitelerin 
Türk ve Arap ö�rencilerin de�i�i-
mine imkân vermesini ve te�vik et-
mesini önermektedir. Ö�renci de�i-
�imi ayn� zamanda Arap dünyas� ve 
Türkiye aras�ndaki yak�n ili�kilerin 
gelece�i için çok büyük önem ta��-
maktad�r. Bunun yan�nda, Türkiye 
ve Arap dünyas�n�n ayd�nlar� ve sa-
natç�lar� aras�ndaki kültürel de�i�ime 
yard�mc� olacak çabalar� ve projeleri 
desteklemelidir. 

Dernek ve Dergi: Akademik etkile-
�imi ve i�birli�ini daha kal�c� k�lmak 
amac�yla Kongre, Arap ve Türk sos-
yal bilimciler için bir dernek kurul-
mas�n� ve bilimsel katk�y� artt�rmak 
amac�yla bir dergi yay�nlamas�n� 
önermektedir. Bu projelerin her biri 
etkile�imi ve kar��l�kl� anlay��� ku-
rumsalla�t�racakt�r.

Alt Bölümler: Her disiplin için bir 
ba�kan ve bir editörün atanmas�n� 
önermekteyiz. Bu iki ki�i ça�r�lar�n 
ve haberlerin etkin duyurulmas�n-
dan, tebli�lerin toplanmas�ndan ve 
organizasyon komitesine yard�m et-
mekten sorumlu olacakt�r. Zorunlu 
olamamakla birlikte ideal olan�, Türk 
ve Arap tara� ar�ndan birer ki�i atan-
mas�d�r. Disiplinlerin editörleri, teb-

li�lerin uygun olarak seçilmesinden 
ve kalitelerinden sorumlu olacakt�r.

Temsilciler: Daha etkili bir koordi-
nasyon için Kongre, ATCOSS’un her 
ilgili ülkeden bir temsilcisi olmas�n� 
önerir. Bu aç�dan, yak�nda her ülke-
den bir temsilcinin belirlenebilmesi 
için adayl�klar� ve seçimleri talep 
edece�iz.

Mail Grubu / Facebook Grubu: 
Kongre, yürütülecek faaliyetler hak-
k�nda bilgilendirilme yap�lmas�n�n 
yan�s�ra hem Türk ve Arap akade-
misyenlerin hem de tara� ar�n ken-
di aralar�nda h�zl� bilgi de�i�imini 
sa�lamak amac�yla internet ileti�im 
araçlar�n�n aktif kullan�m�n� öner-
mektedir. Bu nedenle, ATCOSS Fa-
cebook grubumuz �u anda aktiftir ve 
üye say�s� hergün artmaktad�r. 

Komiteler (��levleri): Kongre çal��-
malar�n�n daha etkin yürütülmesi için 
üç komitenin kurulmas� önerilmek-
tedir. Organizasyon Komitesi, daha 
önce olu�turulmu�tu fakat Körfez, 
Kuzey Afrika ve Do�u Arap bölgele-
rinden de birer temsilcinin kat�lmas� 
önerilmi�tir. Di�er iki komite (Med-
ya ve Ara�t�rma Komitesi ve Bas�m 
Komitesi) yak�n zamanda yap�la-
cak ça�r�lar ve ba�vurulardan sonra 
olu�turulmal�d�r.

ATCOSS Yönetimi Ad�na*
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Stratejik Dü�ünce Enstitüsü, 
Kahire Üniversitesi Mede-
niyet Ara�t�rmalar� Merkezi 

ve Osmangazi Üniversitesi taraf�n-
dan organize edilen ve her y�l ger-
çekle�tirilmesi planlanan “Arap-
Türk Sosyal Bilimler Kongresi” 
(ATCOSS-2010)  10-12 Aral�k ta-
rihleri aras�nda topland�. 

3 gün süren ve 24 ülkeden yak-
la��k 200 konu�mac�n�n kat�ld��� 
Kongre, 5 ayr� salonda toplam 40 
oturumla gerçekle�tirildi. Kongre 
boyunca �ngilizce, Arapça ve Türk-
çe olarak üç dilde simültane çeviri 
yap�ld�. May�s 2010’da tebli�ler 
için davet yay�nland�ktan sonra 
500’den fazla tebli� özeti gönde-
rildi. Kongre organizasyon heyeti, 

zaman k�s�tlamas� nedeniyle sade-
ce 200 tanesini kabul edebildi. Ko-
nuklar�n önemli bir k�sm�n�n a��r-
lanmas�n� ve masra� ar�n� Kongre 
sponsorlar� (�çi�leri Bakanl���, 
Ula�t�rma Bakanl���, Türk ��birli-
�i ve Kalk�nma �daresi Ba�kanl��� 
(T�KA), Yunus Emre Enstitüsü, 
TOBB Ekonomi ve Teknoloji Üni-
versitesi, TC Ba�bakanl�k Vak�� ar 
Genel Müdürlü�ü, First for In-
dustrial Development, El Araby, 
�ller Bankas� ve Polatl� Belediyesi) 
kar��lad�. Ayr�ca Kongre’ye kat�lan 
genç akademisyenlere ATCOSS ta-
raf�ndan serti� ka verildi. 

Kongrenin amac�, Türkiye ve Orta-
do�u üzerine çal��an akademisyen-
leri biraraya getirerek, Ortado�u 

ara�t�rmalar� konusunda yöntemler 
ve yakla��mlar� tart��mak ve bölge-
nin ortak sorunlar� hakk�nda � kir-
leri ve bulgular� payla�mak olarak 
belirlendi. Farkl� entelektüel çev-
relerdeki trendlerin ortaya konup 
payla��lmas� aç�s�ndan Kongrenin, 
Türk ve Arap akademisyenler ile 
entelektüelleri için önemli f�rsatlar 
sundu�u ifade edildi.

Ankara Gölba�� Vilayetler Evi’nde 
ba�layan Kongrenin “Ho�geldiniz 
Konu�malar�”n� Doç. Dr. Ahmet 
Uysal ve M�s�r’�n Ankara Büyü-
kelçisi Abdarrahman Salahaddin 
gerçekle�tirdi. Türk ve Arap ente-
lektüelleri için sosyal ve kültürel 
alanlarda i�birli�i f�rsat�n�n gerçek-
le�ti�ine vurgu yapan Abdarrahman 

Arap ve Türk Sosyal Bilimciler Arap ve Türk Sosyal Bilimciler 
ATCOSS’ta Tan��t�ATCOSS’ta Tan��t�

SDE’nin organize etti�i “Arap-Türk Sosyal Bilimler Kongresi” (ATCOSS-2010), Arap ve 

Türk sosyal bilimci ve yazarlar� ilk kez büyük bir organizasyonda biraraya getirdi. 3 gün süren 

ve 24 ülkeden yakla��k 200 konu�mac�n�n kat�ld��� Kongre, 5 ayr� salonda toplam 40 oturumla 

gerçekle�tirildi. Kat�l�mc�lar Kongre’nin geleneksel hale dönü�türülmesinde mutab�k kald�lar.
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Salahaddin, “So�uk Sava�’�n bit-
mesi 50 y�l sürdü ve her geçen y�l 
bölgesel ve küresel güçleri ön pla-
na ç�kartt�” diyerek son zamanlarda 
Türk ve Arap dünyas� aras�nda ya-
�anan olumlu geli�melere de�indi. 
Her geçen gün küresel ve bölgesel 
güçlerin ön plana ç�kt���n� ifade 
eden Salahaddin, son zamanlarda 
ya�anan olumlu geli�melerden bi-
rinin de Türkiye’nin Ortado�u’ya, 
Balkanlara ve Kafkaslara aç�lmas� 
oldu�unu kaydetti.

Türkiye’nin d��a aç�l�mlar�n kar-
��l�kl� olarak ekonomik alana 
katk�s�n�n bulundu�unu söyle-
yen Salahaddin, “Bu d��a aç�l�m 
ayn� zamanda Türkiye’yi yak�n 
kom�ular� aras�ndaki tarihi ba�-
lar� da güçlendirdi. Arap ülkeleri 
ve kamuoyu Türkiye’nin bu d��a 
aç�l�m�n� olumlu kar��lad�. Hükü-
metler aras�nda birçok anla�malar 
yap�ld�. ��adamlar� aras�nda bü-
yük i�birlikleri olu�turuldu, ortak 
�irketler kuruldu, bilgi payla��m� 
yap�ld�. �ki ülke aras�ndaki ticaret 
hacmi 2009’da 29 milyar� buldu. 
Türkiye’nin Arap dünyas�ndaki i� 
hacmi ise 7 milyara ula�t�” diye 
konu�tu.

Türkiye ve Arap ülkeleri aras�nda 
her geçen gün geli�en ticaret hac-
minin neden sosyal bilimler alan�n-
da neden geli�medi�ini elle�tiren 
Büyükelçi Salahaddin “maalesef 

Türkiye ile Arap ülkeleri aras�nda-
ki sosyal bilimler geli�medi. Birbi-
rimizi daha iyi anlamak için sosyal 
bilimlerimizi geli�tirmemiz gereki-
yor” dedi.

Büyükelçi Salahaddin, birçok yan-
l�� ve kötü niyetli kaynaklardan 
gelen yanl�� imajlarla iki ülke ara-
s�ndaki ili�kilerin bugüne kadar en-
gellendi�ini dile getirerek, iki ülke 
aras�nda imzalanan serbest ticaret 
hacmi anla�malar�n�n son üç y�lda 
3 kat�na ç�karak 3 milyara ula�t���-
n� kaydetti. Ekonomik yat�r�mlar�n 
kültürel yak�nl��� da beraberinde 
getirdi�ini, Türk dizilerinin Arap 
ülkelerinde ve M�s�r’da önem-
li ve geni� bir kitleye ula�t���n� 
belirten Salahaddin, bu durumun 
Türkiye’ye gelen Arap turist say�-
s�n� art�rd���n�, dünyaca ünlü Türk 
yazar Orhan Pamuk’un eserleri-
nin Arapçaya, Arap yazar Necip 
Mahfuz’un eserlerinin de Türkçeye 
çevrildi�ini kaydetti.

Türkiye’nin kom�ular� ile son dö-
nemde s�f�r sorun politikas� çerçe-
vesinde geli�tirdi�i ili�kileri Arap 
dünyas�n�n olumlu kar��lad���n� 
belirten Salahaddin Türkiye’nin 
yeni politikas�n�n özellikle Türk-
Arap i�adamlar� aras�ndaki i�bir-
li�ini artt�rd���n� kaydetti. �ran’�n 
nükleer program� çerçevesinde 
Türkiye-M�s�r ili�kilerine de de-
�inen Büyükelçi, Türkiye’nin bu 

konudaki diplomatik çabalar�na 
destek verdiklerini aç�klad�. Büyü-
kelçi Salahaddin konu�mas�n� �öy-
le sürdürdü:

“Dil ve yanl�� imajlar sorununu 
nas�l a�abiliriz, bu engelleri nas�l 
kald�rabiliriz, bu ba�lamda sizi 
Türk-M�s�r ili�kilerini daha ya-
k�ndan bakmaya davet ediyorum. 
Türkiye-M�s�r aras�ndaki ili�kiler 
bugüne kadar görülmemi� �ekilde 
derinle�iyor ve geli�iyor. Toplamda 
160 milyon nüfusa tekabül eden iki 
ülke kom�u k�talar aras�nda köprü 
vazifesi görüyor. Hem M�s�r hem 
Türkiye Ortado�u’da sorunlar� ba-
r��ç�l yoldan çözmek için büyük 
emek ortaya koydu. Türkiye ve M�-
s�r Ortado�u’da sorun istemeyen 
iki devlettir. Arap-�srail i�birli�i 30 
y�la yakla��yor. Son y�llarda Türki-
ye kom�ularla s�f�r politikas� ad�n� 
verdi�i bir strateji geli�tirdi. Buna 
göre kendisini çevreleyen ülkelerle 
hiç bir sorun ya�amamay� hede� i-
yor. M�s�r gibi, �srail’in Arap top-
raklar�n� i�galine son vermesini, 
ba��ms�z ve ba�kenti Kudüs olan 
bir Filistin devleti kurulmas�n� ta-
lep ediyor.

�ki ülke bölgenin kitle imha silah-
lar�ndan ar�nd�rmak için i�birli-
�i içerisinde. M�s�r, Türkiye’nin 
�ran’�n nükleer program�n� engel-
lemesi için diplomatik çözüm bul-
mas�na destek veriyor. Aksi takdir-
de Ortado�u’da engellenemez bir 
nükleer silahlanma yar���na girili-
yor. Bu nedenle M�s�r, Türkiye’nin 
çabalar�na destek veriyor.”

Salahaddin’in konu�mas�n�n ard�n-
dan SDE Ba�kan� Prof. Dr. Yasin 
Aktay “Neden ATCOSS?” ba�l�kl� 
konu�mas�n� gerçekle�tirdi. Yasin 
Aktay’�n konu�mas�n�n ard�ndan 
Kahire Üniversitesi Medeniyet 
Ara�t�rmalar� Merkezi Ba�kan� Doç. 
Dr. Pakinam El-Sharqawy “Sosyal 
Bilim Ara�t�rmalar�nda Medeniyet 
Yakla��m� Kavram�” ba�l�kl� konu�-
mas�n� gerçekle�tirdi.
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Atalay: Türk-Arap �li�kilerinin 
Geli�tirilmesinde Geç Kald�k

Kongrenin aç�l���nda konu�an �çi�-
leri Bakan� Prof. Dr. Be�ir Atalay, 
“Sosyal Bilimler ve Kültürel Diya-
log” konular�na a��rl�k verdi. Ata-
lay konu�mas�nda �unlar� kaydetti:

“Arap-Türk Sosyal Bilimler 
Kongresi’ni önemli bir geli�me 
olarak görüyorum. Sosyal bilimci-
lerin Arap-Türk ili�kilerini geçmi� 
boyutlar� ile incelenmesi gelece�e 
���k tutmas� aç�s�ndan önemlidir. 
Bu tarz toplant�lar bir özele�tiri 
yapmay� da gerekli k�lar. Araplar 
ve Türkler büyük bir medeniyetin 
parças�d�rlar. Ancak as�rlarca bir 
arada ya�ad�ktan sonra 19. yüzy�l�n 
sonu 20. yüzy�l�n ba��nda aralar�-
na mesafe girmi�tir. Bunun sonu-
cu olarak da ekonomik, politik ve 
kültürel yönelimlerde farkl� yönleri 
tercih etmi�lerdir. �li�kilerinde bu 
ko�u�un ba�lad��� günlerden bu 

güne, bu co�raf-
ya bar��� göreme-
mi�tir. Kar��l�kl� 
yap�lan hatalar 
bu kopu�u h�z-
land�rm��t�r. Za-
man içinde her 
iki tarafta ken-
dilerine oynanan 
oyunlar�n fark�na 
varm��t�r.”

“Türkiye ve 
Arap dünyas� 
aras�ndaki ili�-
kiler de�i�im ve 
geli�im sürecine 
girmi�tir. Tabi 
bu geli�im sü-
recinde Ahmet 
Davuto�lu’nun 
ve Ba�bakan 
Erdo�an’�n rolü 
büyüktür. Türki-
ye �slam dünya-
s�ndaki halklar 
ile güçlü ili�ki 
içinde olmay� he-
deflemektedir. 

Ba�ta kom�ular�m�z olmak üzere 
pek çok ülke ile vizeleri kald�rd�k. 
S�n�rlar zaman�nda çok sert konul-
mu�.”

“Türk-Arap ili�kilerinin geli�tiril-
mesinde oldukça geç kald���m�z� 
dü�ünüyorum. �li�kiler iyi olursa 
bunun bar�� sürecine katk�s� da çok 
olacakt�r. Tarihimiz ve inanc�m�z 
bizi dosttan ziyade karde� yapm��-
t�r. Tarihin yükledi�i sorumlulu�u 
beraber payla�al�m.”

�çi�leri Bakan� Be�ir Atalay’�n 
konu�mas� ile son bulan aç�l�� tö-
reninin ard�ndan, Prof. Dr. Moha-
med El Sayed Selim’in (M�s�r / 
Kuveyt) moderatörlü�ünde Aç�-
l�� Oturumu-I ba�lad�. Oturumun 
konu�mac�lar� ise, “Ortado�u’da 
Politik Dönü�ümlerin Türkiye Aç�-
l�m�na Etkisi: Arap Dünyas�n�n 
Analizi” (Lübnan’dan Prof. Dr. Ad-
nan Khouja), “Uluslararas� Düzen-
de Türkiye ve Arap Dünyas�: Bugün 

ve Yar�n” (Prof. Dr. Tayyar Ar�), 
“Kültürel Faktörler ve Türk-Arap 
�li�kileri: Mevcut ve Gelecekteki 
�li�kiler” (M�s�r’dan Dr. Amgad 
Gebril) ve “�nsanlar ve Ekonomi 
De�i�imin Yolunu Aç�nca: Türkler 
ve Araplar” (�spanya’dan Dr. Javi-
er Albarracin Corredor) oldu.

�lk Oturumun ard�ndan Prof. Dr. 
Adil Atasoy’un moderatörlü�ün-
de Oturum-II gerçekle�tirildi. 
M�s�r’dan Doç. Dr. Amany Masod 
“Yoksullu�un Azalt�lmas� Politika-
lar�n�n Kültürel Boyutlar�: Türkiye 
ve M�s�rdan Örnekler”, Yrd. Doç. 
Dr. Birol Ba�kan “Ortado�u’da 
�slam, Demokrasi ve Otoriterlik”, 
Kuveyt’ten Prof. Dr. Yagoub Al-
Kandari “Kentli ve Çöl Toplumlar� 
Aras�nda Kültürel Entegrasyon” ve 
Fas’tan Prof. Dr. Abdelali Kaaou-
achi “Türk ve Arap Ö�rencilerde 
Bilimsel Kültür Seviyesi: TIMSS 
2007 Ara�t�rmas�” ba�l�kl� konu�-
malar�n� gerçekle�tirdiler.

Kongre’de �kinci Gün

Ankara Gölba�� Vilayetler Evi’nde 
ba�layan Kongre 11-12 Aral�k tarih-
leri aras�nda TOBB ETÜ Kongre sa-
lonlar�nda devam etti. Kongrenin 11 
Aral�k oturumlar� TOBB ETÜ Kon-
ferans salonlar�nda gerçekle�tirildi. 

Ayn� anda be� farkl� salonda devam 
eden Kongrede gün boyunca toplam 
20 oturum gerçekle�tirildi. Oturum 
ba�l�klar� ise �unlard�: “Uluslararas� 
�li�kiler ve Ortado�u”, “Türkiye’nin 
Yeni Bölgesel Politikas�”, “Politik 
Sistemler: Kültürel De�i�kenler”, 
“Türk D�� Politikas� ve Kültürün 
Önemi”, “Kamu Politikas� ve Yol-
suzlukla Mücadele”, “Ortado�u’da 
Ulus Devlet: Kültürel Boyutlar”, 
“Arap-Türk �li�kileri: Medeniyet 
Temelli Yakla��mlar”, “Ortado�u’da 
Demokrasi: Vaka �ncelemeleri”, 
“Sanal Toplum ve Kamusal Alan”, 
“Drama ve Sanatla Medeniyet Ba�-
lant�s�”, “Mü�terek �maj ve Medya”, 
“Siyasal ve Ekonomik Etik: Çoklu 

First for Industrial Development

Turkish International Cooperation
and Development Agency (TIKA)

TOBB University
of Economics and Technology
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Sponsorlar�m�za Te�ekkür Ederiz 
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Alanlar”, “Tarih: Arap-Türk �li�ki-
leri”, “Tarih: M�s�r-Türkiye �li�kile-
ri”, “Osmanl� �mparatorlu�u: Çoklu 
Yakla��mlar”, “Osmanl� �mparator-
lu�u ve Arap Dünyas�”, “Edebiyat ve 
Kültür: Teorik Perspekti� er”, “Ede-
biyatta Kültürel De�i�kenler: Uy-
gulamal� Alanlar”, “Çokkültürlülük, 
E�itim ve Yönetim”.

Kongrenin ikinci gününde genel ola-
rak, uluslararas� ili�kiler ve Ortado�u, 
kalk�nma ve kamu politikas�, politik 
sistemler, sanal toplum ve medya, ta-
rih, edebiyat, çokkültürlülük, e�itim 
ve yönetim konular�na de�inildi.

“Arap-Türk Sosyal Bilimler 
Kongresi” Üçüncü Gün

Ayn� anda be� farkl� salonda devam 
eden Kongrede üç gün boyunca 
toplam 40 oturum gerçekle�tirildi. 
Son gün oturum ba�l�klar� �unlard�: 
“Türk ve Arap Meseleleri”, “Arap-
Türk �li�kilerine Politik Yakla��m”, 
“Körfez ve Ortado�u”, “Linguistik 
Kökenler ve Medeniyet Ba�lant�-
s�”, “Toplum ve Devlet: Kültürel 
Yakla��mlar”, “Toplumsal ve Si-
yasal Geli�meler: Kar��la�t�rmal� 
Modeller”, “Kimlik: Çoklu Pers-

pekti� er”, “Türkiye Meseleleri”, 
“Arap Kültürü ve Bat� Perspekti� e-
ri”, “Bat�l� Perspekti� er: Bat� D��� 
Revizyon”, “Medeniyet Etkisi: 
Çoklu Perspekti� er”, “Arap-Türk 
Kültürel �li�kileri”, “Aile Ara�t�r-
malar�: Kültürel Boyutlar”, “Aile 
Ara�t�rmalar�: Uygulamal� Çal��-
malar 1-2”, “Kentsel De�i�meler 
ve Sosyal De�i�imler”.

Kongrenin son gününde ge-
nel olarak, Arap-Türk ili�kileri, 
Ortado�u’da toplum ve devlet, en-
telektüel ve linguistik ili�kiler, aile, 
sanat ve drama konular�na de�inil-
di.

ATCOSS- 2010’da SDE Uzman-
lar�ndan Prof. Dr. Talip Özde� ve 
Dr. Kaan Dilek de bildiri sundular. 
Prof. Özde�’in sundu�u bildirinin 
özetle �öyleydi:

�slam’da As�l Olan Sava� m�? 

1980’lerden itibaren Bat� ile �slam 
dünyas� aras�ndaki siyasi ili�kiler-
de ya�anan gerilim ve çat��malar, 
�slam’�n bir sava� dini olup olma-
d��� konusu ile ilgili yo�un spekü-
latif tart��malar�n yap�lmas�na ne-
den olmaktad�r.

Baz� çevreler taraf�ndan �slam’�n 
bir sava� dini oldu�unu ispat sade-
dinde bir taraftan geçmi�te ve gü-
nümüzde �slam ad�na yap�lan baz� 
olumsuz örnekler gündeme geti-
rilirken, di�er taraftan Kur’an’�n 
nüzul asr�ndan sonra te�ekkül eden 
�slamî literatüre, gelene�e, bilim 
ve disiplinlere müracaat edilerek 
söz konusu iddiay� destekleye-
cek deliller aranmaktad�r. Nitekim 
kaynaklara ideolojik ve parçac� bir 
yakla��m yap�ld���nda, söz konusu 
iddiay� destekleyecek baz� deliller 
bulmak mümkündür. Ancak, konu-
nun ele al�n�p de�erlendirilmesinde 
dinle gelene�i, Kur’an’la yorumu-
nu, �slam’�n kendisiyle �slamî olan� 
birbirinden ay�rmak gerekmektedir. 
Kur’an’�n sava�la ilgili ayetlerinin 
do�rudan verdi�i bilgi ve yönlen-
dirmelerle, örne�in �slam’da cihat 
ve sava�a dair yaz�lan birçok eserin 
verdi�i bilgi ve mesajlar tam örtü�-
meyebilir, hatta birbirlerine z�t da 
olabilirler. Örne�in; sava� ve bar�� 
konusunda Kur’an’a bütüncül yak-
la�an, vahyin ini�ini insan f�trat�yla, 
tarih ve olaylarla canl� bir ili�ki içe-
risinde anlayan müfessirin yorumu 
ile ona parçac� ve lafzî yakla�an, 
tarih ve olgularla canl� ba�lant�s�n� 
koparan, onu insan f�trat� ve olay-
larla ba�lant�l� olarak tedricen inen 
bir mesaj olarak de�il de düz bir 
metin olarak alg�layan müfessirin 
yorumu ayn� olmamaktad�r.

F�k�h, tefsir, hadis, kelam ve ta-
savvuf gibi yöntem ve sistemati�i 
be�er taraf�ndan olu�turulan �slamî 
bilim ve disiplinler ne kadar önem-
li ve de�erli olurlarsa olsunlar, 
�slam’� anlamada Kur’an’�n önüne 
geçirildiklerinde, belirli bir yöntem 
veya formüle göre ula��lan yorum-
lar iza�  boyuttan ç�kar�l�p mutlak 
boyuta yerle�tirilmeye çal���ld���n-
da, bu durum birçok yanl�� anlama 
ve uygulamay� beraberinde getir-
mektedir. Hâlbuki Kur’an’�n ken-
disiyle be�er taraf�ndan Kur’an’dan 
ç�kar�lan bilim ve disiplinler, onlar 
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arac�l��� ile ula��lan yorumlar ayn� 
kategoride de�erlendirilemezler.

Kur’an’da birbirine z�tm�� gibi 
görünen ayetler, gerçekte insan�n 
ya�ad�klar�yla, iç ve d�� dünyas�-
na ait çeli�kilerin yans�t�lmas�yla 
ilgilidir. Yorumda s�rf laf�zdan 
hareket edildi�inde, vahyin mu-
hatap ald��� insan ve toplumun 
de�i�ken durumlar�, hayat�n ken-
disi ve olgular dikkate al�nmad�-
��nda, Kur’an’�n o konu ile ilgili 
bütün ayetleri siyak-sibak ba�-
lant�s� içerisinde bir bütün olarak 
de�erlendirilmedi�inde, sanki 
ayetler aras�nda çeli�ki varm�� 
gibi bir telakki ortaya ç�kabilir. 
Nitekim tefsir ve f�k�h usulünün 
ana konular�ndan biri olan nesh, 
Kur’an’a ve sünnete böyle bir 
yöntemle yakla��lmas�n�n sonu-
cunda hüküm bak�m�ndan bir-
birine z�t gibi görünen ayetlerin 
aras�n� telif için gündeme getiri-
len bir teori olmu�tur. Bu teori, 
geçmi�te ve günümüzde �slam’�n 
bir sava� dini olarak alg�lanma-
s�nda en önemli faktörlerden bi-
rini olu�turmaktad�r. �slam’da 
sosyal de�i�imi yönlendirecek 
�ekilde hükümlerin tedrici bir �e-
kilde gelmesi, ortak noktalara sa-
hip olsalar bile sava� ve bar�� gibi 
farkl� boyutlu durumlar için farkl� 
hüküm ihtiva eden ayetlerin indi-
rilmi� olmas�, söz konusu ayetle-
rin z�tl�k ili�kisini esas alan bir 
mant�kla (nesh mant���) ele al�n�p 
yorumlanmas�na zemin olu�tur-
mu�tur. Bu mant�ktan hareketle 
laf�zc� ve parçac� bir yöntemle 
Kur’an’a ve hadislere ba�vurula-
rak deliller aranm�� veya da konu 
ile ilgili ayet ve hadisler söz ko-
nusu mant�k do�rultusunda tevil 
edilme yoluna gidilmi�tir. Bugün 
dini do�ru anlama ve �slam’�n 
asli mesaj�n� insanl��a do�ru 
olarak sunma yolunda yap�lmas� 
gereken �ey, be�er ürünü bilgi ve 
disiplinlerin, yorum ve gelenek-
lerin vahyi mesaj� gölgelemesine 

izin vermemektir. Gelene�e sahip 
ç�kman�n yolu, onu mutlakla�t�r�p 
Kur’an’�n önüne geçirmek de�il, 
onun Kur’an merkezli bir bak�� 
aç�s�yla sürekli bir yenilenme 
süreci içerisine sokulmas�; söz 
konusu süreçte sahih olmayan�n 
sahihten, çürük olan�n da sa�lam-
dan ayr�lmas�d�r.

Dr. Kaan Dilek’in bildirisi ise 
özetle �öyle: 

�ia’da �deopolitik Bir Tart��ma 
Olarak Din-Devlet �li�kisi

�slam tarihinde Emeviler dönemin-
de yap�sal olarak belirginle�en ve 
Emeviler dönemi sonras� f�khi, 
kelami, siyasi yakla��m�yla Sünni 
�slam anlay���ndan farkl� olarak 
geli�en �iili�in; ba�lang�c�ndan 
bugüne kadar din-devlet ili�kisi-
ne yakla��m� ve din-devlet alg�s�, 
bugün ya�ad���m�z Ortado�u böl-
gesinde yükselen bir de�er olarak 
görülen �iili�in temel ideolojik, 
felse� , siyasi ve iktidar anlay���-
na dair çözümlemeler için önemle 
üzerinde durulmas� gereken konu-
lard�r. �iilik, Sünnilikten farkl� ola-
rak, kendi paradigmas�n�n temeli 
olan imamet anlay��� kapsam�nda 
iktidar ve devletle ilgili alg�s�nda 
da Sünnilikten uzak bir yakla��m 
sergilemektedir. Bu do�rultuda 
toplumsal ve siyasi yap�lanmala-
r�yla birlikte, �ii din adamlar�n�n 
toplumsal ve siyasi re� eksleri de 
farkl�l�k gösterebilmekte ve bu 
ba�lamda üretilen siyasa da sui 
generis bir nitelik arz etmektedir.

Türkiye’nin de içinde bulundu�u 
Ortado�u’da siyasi, stratejik, sos-
yal, ekonomik ve kültürel aç�lar-
dan en öne ç�kan konulardan biri 
olan �iili�in temel siyasi alg�s�, 
din-devlet ili�kisi ve iktidar anla-
y���na dair görü�leri, Türkiye’nin 
s�n�r kom�usu olan �ran, Irak, 
Azerbaycan ve Suriye’nin toplum-
sal ve siyasi kodlar�n�n da temelle-
rini olu�turmaktad�r.

Türkiye’nin Müslüman ülkeler-
den s�n�r kom�ular�n�n tamam�n�n 
�ii iktidara sahip olmas� (Suriye; 
�ran, Irak ve Azerbaycan �iili�in-
den farkl� olarak) ve bölgede ya-
�ayan toplumlar aras�nda �iilerin 
uluslararas� ve bölgesel politikalar 
aç�s�ndan yükselen bir konumda 
bulunmas�, Türkiye için de çe�itli 
boyutlar�yla �iilik konusunu gün-
deme getirmi�tir. Türkiye’nin böl-
gesel politikalar�n�n ekseninde yer 
alan Irak’ta ya�anan geli�meler de, 
Ba�dat’�n �iiler taraf�ndan kontro-
lü ve Irak’ta bundan sonra �iilerin 
geri dönülemez önemli bir politik 
ve stratejik faktör haline gelmesi 
Türkiye’nin farkl� boyutlar�yla �i-
ilerle kar�� kar��ya kald���n� gös-
termektedir.

Bu ba�lamda bildirimizde, �iili�in 
ideopolitik bir tart��ma olarak din 
devlet ili�kisine dair görü�lerinin, 
bugün tezahür eden toplumsal ve 
siyasi yans�malar�yla birlikte ele 
al�nmas� amaçlanmaktad�r. 

Kongre, kapan�� oturumu SDE 
Ba�kan� Prof. Dr. Yasin Aktay, 
Kahire Üniversitesi Medeniyet 
Ara�t�rmalar� Merkezi Ba�kan� 
Doç. Dr. Pakinam El-Sharqawy 
ve Osmangazi Üniversitesi’nden 
Doç. Dr. Ahmet Uysal’�n sunduk-
lar� sonuç bildirisi ile son buldu.

Kongrenin ard�ndan konuklar ak-
�am yeme�inde biraraya geldi. Üç 
gün boyunca Kongrede yo�un bir 
�ekilde çal��an konuklar stres att�-
lar.

Haber: Feyzan Ece ÇAPA

Foto: Yasemin KÜÇER



OCAK 2011 | STRATEJ�K DÜ�ÜNCE  99

Yasin Aktay’�n 
Aç�l��
Konu�mas�:
Üniversite içinde sosyal bilimlerin 
kendine özgü bir tarihi ve sorunlar� 
vard�r. Do�a bilimlerinden fark-
l� olarak sosyal bilimler do�rudan 
toplumla, insanla ilgilenmekte ol-
du�u için ilgilendi�i insan�n milli-
yeti, cinsiyeti, co�rafyas� ve tarihi 
çok önemli olmaktad�r. Sosyal bi-
limlerde insanlar kendi bilgilerinin 
hem öznesini hem de nesnesini 
olu�turmaktad�rlar. Herkesin çok 
iyi bildi�i gibi do�a bilimlerinden 
farkl� olarak sosyal bilimlerde in-
sanlar kendileri hakk�nda ürettik-
leri bilgiden de etkilenirler. Çünkü 
kendileri hakk�nda ürettikleri bilgi 
ile kendilerini tan�mlamakta ve her 
tan�mlama insan� belli bir kal�b�n 
içinde �ekillendirici bir etki yap-
maktad�r. �nsan� tan�mlama giri-
�imlerinin ise tamamen bilimsel bir 
yolunu bulmak çok zordur, çünkü 
insan hakk�ndaki her tan�mlama 
ayn� zamanda insan hakk�nda bir 
projeye dönü�ür, insan�n ne oldu-
�undan h�zla ne olmas� gerekti�ine 
dair normatif bir ilke için çal��ma-
ya ba�lar.”

“Sosyal bilimlerin bu yan� üretti�i 
bilginin de etnosentrik ve tarihsel 
bir mahiyette kalmaktan kurtulma-
s�n� iyice zorla�t�r�r. Buna ra�men 
sosyal bilimlerde belli ekoller bu 
tarihsel ve etnosentrik nitelikle-
rini unutarak sanki tarih-üstü ve 
evrensel bir bilgi olma iddias�yla 
hem kendi toplumu hakk�nda hem 
de ba�ka toplumlar hakk�nda ser-
bestçe çerçeveler çizmeye ba�lar. 
Bu noktada bat�da ortaya ç�km�� 
bilim disiplinleri bir yandan kendi 
toplumlar�n� yücelterek bütün in-
sanl�k için bir mükemmel model 
olduklar� iddias�n� ta��rlar. Di�er 
yandan da kendilerini merkeze al-
d�klar� bir dünya tasavvuru içinde 
ba�ka toplumlar� da kendilerine 
göre tan�mlarlar. Bu yüzden sosyal 

bilimlerin bilim key� yetini sa�la-
mak di�erlerine nazaran çok daha 
zordur. Buna ra�men sosyal bilim-
lerin bir özelli�i de kendi üzerinde 
dü�ünmek, kendi s�n�rlar�n�n da 
fark�na varmak ve bu s�n�rlar üze-
rinde durmak gibi bir sorumlulu�a 
ve yetene�e de sahip olmas�d�r.”

“Bugün hem Arap dünyas�nda hem 
de Türk dünyas�nda sosyal bilim-
lerin önemli bir birikime ula�m�� 
oldu�u görülebiliyor. Ancak her 
iki dünyan�n sosyal bilimlerle ilgili 
müktesebat� birbirinden alabildi�i-
ne habersiz görünüyor. Türkiye’nin 
kom�usu ülkelerden Suriye üzeri-
ne, Suriye’nin herhangi bir sosyal 
konusu üzerine herhangi bir bilgi 
ö�renmek istedi�imizde �ngilizce 
veya Frans�zca gibi bat�l� kaynak-
lara gitmek zorunda kal�yor sosyal 
bilimcilerimiz. Çünkü Türkiye’de 
Suriye üzerine Suriye’deki sosyal 
bilimleri takip edecek kadar kimse 
Suriye’yi bilmemektedir. Yan�ba��-
m�zdaki bir ülkede, üstelik seksen 
y�l önce ayn� ülkenin topraklar� 
oldu�umuz bir memleketin diline 
iyice uzakla�m�� bulunuyoruz. Bir 
dile uzakla�mak o dilin konu�uldu-
�u aleme de uzakla�mak anlam�-
na geliyor. Muhtemelen ayn� �ey 
Suriye’deki, Ürdün’deki sosyal bi-
limcilerden Türkiye ile ilgilenenler 
için de do�rudur.” 

“Sosyal bilimler alan�na giren bü-
tün bilim disiplinleri her �eyden 
önce birer bilgi disiplinidir ve bir 
disiplin olarak her biri kendi ilgi 
alanlar�n� da bir �ekilde belirlemek 
durumundad�r. Hangi sorunlarla 

bo�u�aca��n�, hangi kavramlarla 
dü�ünece�ini, hangi konuya el ata-
ca��n� ve bu esnada hangi tür bilgi-
nin do�ru veya yanl�� say�laca��n�n 
kriterlerini de belirleme e�ilimine 
sahiptir. Bu aç�dan da dü�ünüldü-
�ünde, bu bilimlerin büyük ço�un-
lu�u, her �eyden önce Avrupa’da 
son iki-üç yüz y�l içinde ortaya ç�k-
m�� olan bir sanayile�me-kentle�me 
veya modernle�me-küreselle�me 
tecrübesinin yaratt��� yeni toplum-
sal ili�kileri yine Bat�l� bir çerçeve-
de anlamaya veya anlamland�rma-
ya çal��an disiplinlerdir.” 

“Ancak Bat�l�la�man�n modernle�-
me üzerinden dünyan�n geri kalan 
k�sm�na yay�lmas�yla birlikte, ba-
t�y� merkeze alan dü�ünme biçimi 
di�er ülkeler taraf�ndan da bir �e-
kilde içselle�tirilmeye ba�land�. 
Bunun anlam�, Bat�l� bir ba�lamda 
ortaya ç�km�� olan özel sorunlar�n 
bir �ekilde bütün dünyan�n sorun-
lar� gibi dü�ünülmeye ba�lanmas� 
olmu�tur. Bilgi düzenleri, bilim 
disiplinleri sadece tasvir edici bir 
i�lev yürütmezler. Onlar ayn� za-
manda dünyay� in�a da ederler. Bu 
yüzden Bat�l� bir çerçevede ortaya 
ç�km�� sosyolojik teorilerin hep-
sinde dünyay� yine Bat�l� bir bak�� 
aç�s�yla in�a etme istidad� vard�r. 
Bilgi disiplinlerinin bu yan� esasen 
çok kolay kaç�n�labilecek bir �ey 
de�ildir. Bilim disiplinlerinin bu 
yan�na Michel Foucault çok iyi ���k 
tutmu�tur.” 

“Bu disiplinler Bat�’da ortaya ç�k-
m�� sorunlar�n� dünyan�n da tama-
m�n�n sorunlar� olarak alg�larken 
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insanl���n tamam�n� da kendi so-
runsal çerçevelerine yerle�tirirler. 
Bu akademik çerçeveleri oldu�u 
gibi üzerinde dü�ünmeden benim-
sedi�imizde bizim kendi sorunla-
r�m�z� te�his etme kabiliyetimiz de 
yok oluyor. Oysa bu bilim disiplin-
lerinin belli bir ele�tirel süzgeçten 
geçirilerek ve içerdikleri etnosent-
rik bak���n etkisi mutlaka hesaba 
kat�larak al�nmas� çok önemlidir. 
Aksi takdirde do�uya oryantalist 
bir çerçeveden bakan bu disiplin-
lerin içinden bizim de kendi ken-
dimize oryantalist bir çerçeveden 
bakmam�z ihtimal de�il gerçek ha-
line geliyor. Bugün ne yaz�k ki sos-
yal bilim disiplinlerine ele�tirel bir 
bak��� benimsemedi�imiz zaman 
bir tür içselle�tirilmi�, benimsen-
mi� ve özümsenmi� oryantalizm 
sorununu a�am�yoruz. Hem kendi-
mize hem de birbirimize bat�l� bir 
disiplin süzgecinden geçerek bak-
m�� oluyoruz.”

“Bat�l� sosyal bilimin bu k�s�tlay�c� 
yan�na asl�nda birçok bat�l� dü�ünür 
de dikkat çekmi�tir. Bu çerçevede 
özellikle sosyolojinin, tarihin, siya-
set biliminin bat�y� merkeze alarak 
yap�yor olman�n yaratt��� sorunlar 
üzerinde durulmu�tur. Bu bak�� 
aç�s�n�n yaratt��� ‘eurocentrism’in 
Bat�-d��� ülkelerin kendi sosyal bi-
limlerini yapmalar�n�n önünde tu-
haf bir perde olu�turdu�u üzerinde 
durulmu�tur. Bu çerçevede “yerli 
sosyal bilim tart��malar�” yap�lm�� 
ve her toplumun kendi özgünlü�ü-
nün fark�na vararak ve kendine ait 
kavramsal çerçeveleri geli�tirmesi-
nin genel sosyal bilim çerçevelerine 
önemli bir katk� yapaca�� dü�ünül-
mü�tür. Ku�kusuz burada çerçe-
ve özünü yine korumu� olacakt�r, 
çünkü bir kez te�ekkül etmi� olan 
disiplinin ötesine gitmek için belki 
de ba�a dönmek gerekecektir. Oysa 
ya�anm�� tecrübelerin bir daha 
geri al�namayaca�� gerçe�ini de 
göz ard� etmemek gerek. Bu konu 
ku�kusuz çok daha derin felse�  bir 

tart��may� hak ediyor. Burada bu 
derinli�e inmeyi sunulacak tebli�-
lerin içeriklerine b�rak�yoruz.”

“Ancak belirtmek gerekir ki, bütün 
bunlar “neden ATCOSS?” sorusu-
nun belki de derin epistemolojik ve 
felse�  cevaplar�n� olu�turuyor. AT-
COSS Arap dünyas� ile Türk dün-
yas� aras�nda bir akademik ortam 
payla��m� yoluyla bu epistemolojik 
sorunlar�n a��lmas�na ciddi bir ze-
min olu�turabilir.”

“Bugün dünyan�n küreselle�mesin-
den ve her kö�esinin birbirine daha 
fazla yak�nla�mas�ndan söz ediyo-
ruz. Ula��m ve ileti�im teknolojile-
rinin h�zland�rd��� bilgi, para, insan 
ve mal hareketlili�i dünyan�n bu 
�ekilde alg�lanmas�na yol aç�yor. 
Oysa dünya insanlar� � ziksel ola-
rak bu kadar yak�nla�t�r�rken belki 
de zihinsel olarak ayn� paralelde 
yak�nla�t�rm�yor. Birbirine temas 
etikçe insanlar�n zihinsel olarak 
birbirlerine daha fazla kapanmala-
r� mümkün olabiliyor. Farkl� olan� 
gördükçe onu anlay�p tan�mak ye-
rine ona kar�� zihinsel olarak in-
sanlar�n kendilerini kapatmalar� ve 
önyarg�lar veya antipatiler geli�tir-
meleri de mümkün olabiliyor. Kü-
reselle�me dedi�imiz sürecin böyle 
bir paradoksu var ne yaz�k ki. Bu 
paradoksun a��lmas� o kadar kolay 
olmuyor, çünkü tam da bilgi deni-
len �eyin en çok ço�ald��� anda or-
taya ç�kan bir soruna i�aret ediyor. 
Sosyal bilimcilerin bunun üzerinde 
ayr� bir dikkatle durmalar� ve bu 
sorunlara e�ilmeleri gerek.”

“Neden ATCOSS sorusunun daha 
pratik cevaplar� da var. Bugün 
Türkiye’nin d�� politika vizyonu 
içinde giderek artan Türk-Arap tica-
ri veya kültürel inisiyati� erin aka-
demik ve bilimsel düzeyde de bir 
kar��l���n� bulmalar� kaç�n�lmaz-
d�r. Bölge halklar�n� yüzy�la yak�n 
bir zamand�r birbirinden koparm�� 
olan, s�n�rlar�n vizelerin kalkmas� 
suretiyle bir bak�ma önemsiz hale 

gelmesiyle bölgesel bütünle�me-
nin her taraf aç�s�ndan ne kadar 
güçlendirici bir etki yapt��� daha 
�imdiden görülmektedir. Yüzy�ld�r 
bölgesel ayr��maya yol açan s�n�r-
lar sadece � ziksel s�n�rlar olarak 
kalmam�� araya çok kal�n zihinsel 
duvarlar da kurmu�tur. Bu duvarla-
r�n bir taraf�nda Araplar hakk�ndaki 
Türk alg�lar�, di�er taraf�nda Türk-
ler hakk�ndaki yanl�� Arap alg�lar� 
üretilip çal��t�r�lm��t�r.” 

“Bölgesel al��veri�in artmas�yla in-
sani etkile�imin bölge insan�n�n her 
bak�mdan zenginli�ini artt�rd��� bir 
gerçektir. Bugün bölgenin 4 ülkesi 
aras�nda bir serbest dola��m anla�-
mas� imzalanmaktayken bu dola��m 
serbestli�inin bölgenin toplam eko-
nomik büyümesine ciddi bir etkisi 
oldu�u hesaplanmaktad�r. Ekono-
mik ve toplumsal düzeyde devam 
eden bu al��veri�in daha kapsaml� 
bir alana yay�larak akademisyenler 
aras�nda da sürdürülmesi çok önem 
kazan�yor.” 

“Do�rusu bu ili�kilerin akademiyi 
ayr�ca ilgilendiren bir ba�ka yan�-
na da de�inmek gerekiyor. Akade-
mik dünya, yani üniversite hayat� 
bilhassa evrensel bilgi aray���n�n 
belirlemi� oldu�u bir faaliyetle 
belirlenir. Yerellik ve evrensellik 
aras�ndaki gerilim de bu gerilimin 
çözümü de bu aray��lar esnas�nda 
te�his edilebilir.”

“Üç gün sürecek olan ATCOSS’a 
bildirileriyle kat�lan de�erli bilim 
adamlar�n�n katk�lar� bu aç�dan e�-
siz öneme sahiptir. Geleneksel hale 
getirmeyi planlad���m�z bu kong-
reye de�erli katk�lar�n�zdan dolay� 
çok te�ekkür ederiz. ATCOSS’un 
Arap-Türk halklar�n�n kayna�mas�-
na ve bilimsel-entelektüel üretimin 
bu kayna�ma yoluyla daha da art-
mas�na vesile olmas�n� ve ba�ar�l� 
geçmesini diliyor, tekrar te�ekkür 
ediyorum.”
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Türk d�� politikas�nda son 
y�llarda gözlenen kom�u 
ülkelerle yak�nla�ma ve 

entegrasyon çabalar�, uluslararas� 
politikada aktif rol alma aray��lar� 
ve kriz bölgelerinde proaktif dip-
lomasi yoluyla çat��malar�n önlen-
mesi yakla��m� hiç olmad��� kadar 
Türkiye’yi 2010 y�l�nda dünya 
gündemine ta��m��t�r. Türk d�� po-
litikas�nda 2010 y�l�na damgas�n� 
vuran belli ba�l� baz� geli�meler 
�unlard�r: 

Türkiye ve Brezilya �ran’� Nükleer 
Yak�t Takas�na �kna Etti (17 Ma-
y�s): Nükleer faaliyetleri nedeniyle 
BM Güvenlik Konseyi üyeleriyle 
sorun ya�ayan ve ABD ve �sra-
il taraf�ndan sava�la tehdit edilen 

�ran, Türkiye’nin aktif çabalar� 
ve Brezilya’n�n deste�i ile nükle-
er yak�t takas�n� kabul etti�ini ve 
müzakerelere haz�r oldu�unu Ba�-
bakan Say�n Recep Tayyip Erdo-
�an, Brezilya Devlet Ba�kan� Lula 
da Silva ve �ran Cumhurba�kan� 
Ahmedinejad’�n i�tirakiyle gerçek-
le�tirilen Üçlü Zirve’nin ard�ndan 
tüm dünyaya ilan etti. Bu deklaras-
yona ra�men ABD taraf�ndan ha-
z�rlanan ve Güvenlik Konseyinin 
be� daimi üyesince de desteklenen 
�ran’a a��rla�t�r�lm�� yeni yapt�-
r�mlar uygulanmas�n� öngören ka-
rar tasar�s�na Türkiye ve Brezilya 
Güvenlik Konseyi’nde hay�r oyu 
kulland�lar.  

�srail’in Mavi Marmara Sald�r�-

s� (31 May�s): �HH öncülü�ünde 
organize edilen ve abluka alt�nda 
bulunan Gazze’ye insani yard�m 
götüren alt� parçal�k � lonun öncü 
gemisi olan Mavi Marmara’ya 
kar�� �srail ordusu taraf�ndan Ak-
denizin uluslararas� sular�nda gece 
yar�s� askeri operasyon düzenlendi. 
Sald�r� da sekizi Türk olmak üze-
re dokuz yard�m gönüllüsü öldü-
rüldü. Türkiye �srail’e ültimatom 
vererek tüm gönüllülerin 24 saat 
içinde iadesini istedi ve cenaze ve 
yaral�lar kurulan hava köprüsüyle 
Türkiye’ye nakledildi. BM Güven-
lik konseyi acilen toplanarak �srail’i 
k�nad� ve olay�n soru�turulmas� 
için komisyon kuruldu. Ayr�ca olay 
Türkiye’nin ça�r�s�yla ola�anüstü 
toplanan NATO ve �KÖ taraf�ndan 

Prof. Dr. Birol AKGÜN*
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da k�nand�. Türkiye’nin kararl� tu-
tumu son y�llarda Ankara’n�n gös-
terdi�i en önemli devlet re� eksi 
olarak okundu.  

Türkiye’nin Latin Amerika Aç�-
l�m�: Türkiye 2010 y�l�nda Latin 
Amerika ülkelerine aç�ld�. Ba�ta 
bölgenin en önemli ülkelerinden 
biri olan Brezilya olmak üzere kar-
��l�kl� olarak üst düzey ziyaretlere 
gerçekle�tirildi. Bu çerçevede Ba�-
bakan Erdo�an 26-30 May�s tarih-
lerinde Latin Amerika turuna ç�kt�. 
Daha sonra Brezilya ve Meksika 
gibi ülkelerden Ankara’ya resmi 
temaslar gerçekle�tirildi ve Brezil-
ya ile Stratejik ��birli�i Antla�mas� 
imzaland�.

�stanbul’da A�GK Zirvesi yap�ld� 
(6-7 Haziran):  Asya’daki 20 ül-
kenin üye oldu�u ve içlerinde Çin, 
Hindistan, �ran ve �srail gibi farkl� 
ülkelerin de yer ald��� Asya’da ��-
birli�i ve Güven Art�r�c� Önlemler 
Konferans� (A�GK/CICA) zir-
vesi gerçekle�tirildi. Türkiye iki 
y�ll���na kurulu�un ba�kanl���n� 
Kazakistan’dan devrald�. A�GK 
sayesinde Türkiye ilk kez çok Asya 
ülkesi ile örgütsel ba� kurma f�rsat� 
yakalad�. 

Türkiye, Suriye, Lübnan ve Ürdün 
aras�nda “Dörtlü ��birli�i” meka-

nizmas� kuruldu (9-10 Haziran):  
Türkiye ile Arap Ligi aras�nda 2007 
y�l�nda tesis edilen Türk-Arap ��-
birli�i Forumuna (TAF) 16 d��i�leri 
bakan� kat�ld�. Zirve s�ras�nda dört 
ülke aras�nda serbest ticaret alan� 
olu�turulmas� ve üst düzey stratejik 
konsey kurulmas� kararla�t�r�ld�. 
Bu antla�ma uluslararas� alanda 
Türkiye’nin Ortado�u ülkeleri ile 
yeni bir entegrasyon süreci ba�lat-
t��� �eklinde yorumland�. 

Ba�bakan Erdo�an G-20 toplant�-
s�na kat�ld� (27 Haziran): �lki kez 
küresel mali krizin patlak verdi�i 
2008 y�l�nda toplanan G-20 top-
lant�s�n�n Toronto’daki zirvesine 
kat�lan Erdo�an ABD ba�kan� Oba-
ma ile kritik bir görü�me yaparak, 
�ran’a yapt�r�m karar� dolay�s�y-
la gerilen ikili ili�kilerin yeniden 
güçlendirilmesi konusunda i�bir-
li�i yapma karar�na vard�lar. ABD 
PKK konusunda Türkiye’ye destek 
sözü verdi.

Türk Dili Konu�an Ülkeler Devlet 
Ba�kanlar� Zirvesi �stanbul’da ya-
p�ld� (15 Eylül): Zirve Toplant�s� 
Cumhurba�kan� Say�n Abdullah 
Gül’ün ev sahipli�inde yap�ld� ve 
be� ülke kat�ld�. 

Birle�mi� Milletlerin 65’inci Genel 
Kurul görü�melerine Cumhurba�-

kan� Abdullah Gül kat�ld� (23-30 
Eylül):  Türkiye’nin geçici üye 
s�fat�yla yer ald��� BM Güvenlik 
Konseyinin dönem ba�kanl���na 
rastlayan genel kurul toplant�lar� 
s�ras�nda Cumhurba�kan� Gül’ün 
ba�kanl���nda kritik toplant�lar ya-
p�ld�. Bunlar aras�nda en önemlile-
rinden biri olan Biny�l Kalk�nma 
Hede� erine ili�kin Zirve’ye Gül 
hitap etmi� ve ayr�ca an�lan Zirve 
kapsam�nda düzenlenen Yuvarlak 
Masa toplant�lar�ndan “Yoksulluk, 
Açl�k ve Cinsiyet E�itli�i Alanla-
r�ndaki Sorunlarla Mücadele” te-
mal� olan�n�n e�-Ba�kanl���n� yü-
rütmü�tür. Gül zirve s�ras�nda pek 
çok ülkenin devlet ba�kan� ile de 
ikili temaslarda bulunmu�tur. 

Özetle, Türkiye her alanda diplo-
matik bir aktör haline gelmi�tir. Bu 
çerçevede Balkanlarda Türkiye’nin 
aktif çabalar� sonras�nda S�rbis-
tan ve Bosna Hersek aras�ndaki 
sorunlar çözülerek elçi de�i�imi 
gerçekle�tirilmi�; Irak’ta yap�lan 
seçimlerin ard�ndan uzun süre ku-
rulamayan koalisyon hükümetinin 
kurulu�unda Türkiye defalarca 
devreye girmi�; Kuzey’deki Böl-
gesel Yönetim ile de ili�kiler derin-
le�tirilmi�tir.   
Uluslararas� �li�kiler Program� 
Koordinatörlü�ü  



Anayasa de�i�ikli�i süreci

Y�l�n üzerinde en çok tart�-
��lan konular�ndan birisi, 
geçirdi�i onca de�i�ikli�e 

ra�men halen çokça ele�tiri konusu 
olan 1982 Anayasas�n�n baz� madde-
lerinde gerçekle�tirilen de�i�iklikler 
oldu. Adalet ve Kalk�nma Partisi ta-
raf�ndan haz�rlanan metin 22 Mart 
günü muhalefet partilerinden rande-
vu al�narak kendilerine sunuldu. Bu 
süreçte baz� siyasi partiler nezaket 
ve sorumluluk çerçevesinde Ak Parti 
sözcüleri ile görü�ürken, baz� siyasi 
partiler ise bu de�i�ikli�e kar�� ol-
malar� hasebiyle iktidar partisi yetki-
lileriyle görü�meyeceklerini deklare 
ettiler. Bu süreç anayasa de�i�ikli�i 
maratonunun oldukça s�k�nt�l� ge-
çece�ini de ortaya koydu. Nitekim, 
TBMM içinde iktidar partisine hiç-

bir siyasi partiden destek gelmedi. 
5 Nisan’da TBMM Ba�kanl���’na 
sunulan metin üzerinde önce tek-
li� n alt�nda imzas� bulunanlar ara-
s�nda Meclis Ba�kan� Mehmet Ali 
�ahin’in de bulundu�u yönünde 
ele�tirilerle tart���lmaya ba�land�. �z-
leyen günlerde hem Anayasa Komis-
yonunda ve hem de Genel Kurul’da 
paket hakk�nda hararetli tart��ma ve 
oylamalar gerçekle�tirildi. Nihayet 7 
May�s 2010 tarihinde paket üzerin-
deki oylamalar tamamland� ve paket 
336 oy ile kabul edilerek onaylan�p, 
referanduma sunulmak üzere Resmi 
Gazete’ye gönderildi. CHP yöneti-
mi, de�i�iklik paketini hem esas ve 
hem de içerik yönünden anayasaya 
ayk�r� oldu�u gerekçesiyle Anayasa 
Mahkemesi’ne ta��d�.

Kamuoyu bu kez iki ayr� konuyu 

merakla ba�lamaya ba�lad�. Önce 
Anayasa Mahkemesi’nin bu konu-
da verece�i karar. Akabinde de e�er 
Yüksek Mahkeme onay verirse, re-
ferandumun ne zaman yap�laca��. 
Çünkü 3 Mart 2010 tarihinde TBMM 
3376 say�l� Anayasa De�i�iklikleri-
nin Halkoyuna Sunulmas� Hakk�n-
daki Kanun’un 2. Maddesinde bir 
de�i�iklik yapm�� ve referandum 
süresini 120 günden 60 güne indir-
mi�ti. Anayasadaki seçim kanunla-
r�nda yap�lan de�i�ikliklerin bir y�l 
içerisinde yap�lacak de�i�ikliklerde 
uygulanamayaca�� hükmünün refe-
randum için geçerli olup olmad��� 
kamuoyunda uzun süre tart���ld�. 
Sonuçta YSK referandumun 12 Ey-
lül 2010 tarihinde yap�lmas�na karar 
verdi.

Tart��man�n ikinci boyutu olan Ana-

Doç. Dr. Yusuf TEK�N*

Türkiye, 2010 y�l�nda iç politika aç�s�ndan oldukça yo�un bir tart��ma süreci ya�ad�. Bir k�sm�n� 

seçerek alman�n bu ortam� tam kapsay�c� bir biçimde yans�tmayaca�� aç�k. Ancak tart��malar� 

özet bir biçimde yans�tmaya çal��t�k.
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yasa Mahkemesi’nin karar� ise 
referandum sürecini etkilemeye-
cek bir içerikte ç�kt�. Her ne kadar 
Mahkeme esasa girerek karar verse 
ve baz� hükümleri iptal etse de; de-
�i�iklik paketinin genel çerçevesini 
etkilemeyecek nitelikte bir karar 
olmas� Yüksek Mahkeme’nin yetki 
a��m�nda bulundu�u yöndeki tart��-
malar�n gözard� edilmesini de sa�-
lad�. Sonuçta Türkiye referandum 
sürecine girdi. 

Türkiye’nin Alt�nc� 
Referandumu 

Anayasa de�i�ikli�i için Yüksek 
Seçim Kurulu oldukça ilginç bir 
tarihi belirledi. 12 Eylül 1980 as-
keri darbesinin 30. Y�l dönümünü 
içinde darbecilerin yarg�lanmas�-
n� engelleyen Anayasa hükmünün 
kald�r�lmas�n�n da bulundu�u de�i-
�iklik için referandum tarihi olarak 
belirledi. Bu geli�meler sonras�nda 
aralar�nda Anayasa Mahkemesi, 
HSYK ve askeri yarg�n�n yeniden 
düzenlendi�i, ba�ta sendikal öz-
gürlükler olmak üzere temel hak 
ve hürriyetlerle ilgili k�smi iyile�-
tirmelerin yap�ld���, 12 Eylül dar-
becilerine yarg� yolunun aç�ld���, 
darbe giri�imlerinin sivil yarg�da 
yarg�lanma yolunun aç�ld��� gibi 
çok önemli hükümlerin de bulun-
du�u paket referanduma sunuldu. 
Referandumda genel olarak Ege 
ve Akdeniz k�y�lar� ile Trakya il-
lerinde “Hay�r”, geri kalan illerin 
tamam�nda ve özellikle de Do�u ve 
Güneydo�u illerinde çok yüksek 
oranda “Evet” oylar� ile sonuçlan-
d�. Türkiye genelinde halk�n yakla-
��k % 58’i “Evet”, yakla��k % 42’si 
“Hay�r” yönünde oy kulland�.

CHP �çinde Ya�ananlar

7 May�s tarihinde TBMM’de ana-
yasa de�i�ikli�inin kabul edilme-
sinden hemen sonra Türkiye’de 
siyaset gündemini birdenbire de-
�i�tiren bir olay ya�and�. Anamu-
halefet partisi CHP’nin genel Ba�-

kan� Deniz Baykal 10 May�s günü 
düzenledi�i bir bas�n toplant�s�yla 
hakk�nda internet sitelerine dü�en 
bir kaset nedeniyle istifa etti�ini 
aç�klad�. Siyaset gündemi ve ka-
muoyunun tart��ma seyri aniden re-
ferandumdan CHP içinde ya�anan-
lara kayd�. 22 May�s günü CHP’nin 
genel seçim gündemli ola�anüstü 
kurultay� topland�. Kurultaya dam-
gas�n� vuran olay Deniz Baykal ile 
y�llarca en yak�n çal��t��� ki�i olan 
ve parti örgütünün en etkin ismi 
oldu�u iddia edilen Önder Sav ara-
s�nda ya�anan olaylar oldu. Kar��-
l�kl� olarak iki siyasetçinin birbi-
rine yönelik itham ve suçlamalar� 
süreci önemli ölçüde etkiledi. Tar-
t��malar sonras�nda Sav’�n destek-
ledi�i ve cesaretlendirdi�i Kemal 
K�l�çdaro�lu tek aday olarak kurul-
taya kat�ld� ve CHP’nin yeni Genel 
Ba�kan� oldu. 

K�l�çdaro�lu’nun genel ba�kan se-
çilmesi CHP içindeki tart��malar� 
sona erdirmeye yetmedi. Bu kez 
yarg�ya intikal eden bir tüzük tar-
t��mas� kamuoyunun gündemini 
i�gal etti. Sonuçta 18 Aral�k günü 
yeni bir kurultay toplanmas� karar-
la�t�r�ld�. Bu kez gündeminde genel 
ba�kan seçiminin olmad��� sadece 
parti meclisi seçimlerinin yeni tü-
zü�e göre yeniden yap�ld��� bir ku-
rultay ya�and�. Kurultay sonras�nda 
K�l�çdaro�lu’nun kendisi d���nda 
kimsenin müdahale edemeyece�i 
ve tamamen kendi iradesi do�rultu-
sunda hareket edecek yeni bir parti 
meclisinin olu�tu�u yorumlar� a��r-
l�kl� olarak yap�lmaya ba�land�. 

Ergenekon Süreci

�stanbul Cumhuriyet Ba�savc�l��� ta-
raf�ndan Türkiye Cumhuriyeti’nde 
kaos ortam� yaratarak askeri darbe-
ye zemin haz�rlamak amac� ile sui-
kastlar düzenleyen bir silahl� te�ki-
lat oldu�u Ergenekon olu�umuna 
yönelik 2007 y�l�nda ba�lat�lan 
soru�turma neticesinde aç�lan 
dava da 2010 y�l�n�n üzerinde 

çok konu�ulan konular�ndan 
birisi oldu. Soru�turma kapsa-
m�nda de�erlendirilen Dan��tay 
sald�r�s� ba�ta olmak üzere tüm 
olaylarla ilgili yeni veriler, dava 
ile ili�kilendirilen yeni kamu 
görevlilerinin ortaya ç�kmas� 
ve HSYK gibi baz� kamu ku-
rumlar�n�n bu ki�ilere yönelik 
koruyucu tav�rlar� geride b�rak-
makta oldu�umuz y�lda çokça 
konu�uldu. Soru�turma ve dava 
kapsam�nda alt� çizilmesi gere-
ken son nokta, hakk�nda kesin-
le�mi� yarg� karar� bulunmayan 
zanl�lar hakk�ndaki tutukluluk 
süresinin uzamas�n�n yank�la-
r�d�r. Yeni yasama y�l�n�n aç�� 
konu�mas�nda Cumhurba�kan� 
Gül taraf�ndan dile getirilen bu 
husus Kas�m ay�nda yay�nlanan 
AB �lerleme Raporu’nda da �u 
cümlelerle yer ald�: “Ancak, 
tüm �üpheliler için adli garan-
tiler konusunda kayg�lar vard�r. 
Tutukluluk süreleri kayg� verici-
dir. �üphelilerin yakalanmalar� 
ile iddianamelerin mahkemeye 
sunulmas� aras�nda ya�anan za-
man fark� etkin adli güvenceler 
konusundaki kayg�lar� artt�r-
maktad�r”. �lerleme Raporu’nda 
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ayr�ca Ergenekon sürecinin 
Türkiye’nin demokratik kurum-
lar�n�n düzgün i�leyi�ine güve-
ni güçlendirmek için önemli bir 
f�rsat oldu�u da ifade edildi. 

Demokratik Aç�l�m Süreci

2010 y�l�n�n en çok tart���lan ba�l�kla-
r�ndan birisi demokratik aç�l�m süreci 
ismiyle kamuoyuna mal olan süreçtir. 
Ana hatlar�yla Kürt kökenli vatanda�-
lar�n kimlik ve ayr�mc�l�k odakl� ele�-
tirilerini ortadan kald�rmay� hede� e-
yen bu süreçte hükümet kendisinden 
beklenen somut ad�mlar� atmak hu-
susunda oldukça karars�z bir tutum 
sergiledi. Kamuoyunu heyecanland�-
ran aç�l�m süreci k�smi bir yava�lama 
sürecine girdi. Referandum süreci, 
muhalefetin vatan hainli�i vurgusuna 
kadar varan ele�tirilerinin hüküme-
ti gerekli ad�mlar atmak hususunda 
karars�zl��a iten etkenler olarak sa-
y�labilir. Süreçte önemli bir etken de 
BDP’nin ba�latt��� iki dil tart��malar� 
ile Demokratik Toplum Kongresi ta-
raf�ndan gündeme getirilen federal 
ya da özerk bölge tart��malar� oldu. 
Hükümet Kürtler ad�na siyaset yapan 
bu gruplar� süreci baltalamakla itham 
ederken, bu gruplar da hükümeti ge-

rekli ad�mlar� atmamakla suçlad�lar. 

Ba�örtüsü Tart��malar�

�üphesiz geride b�rakt���m�z y�la 
damga vuran önemli tart��malardan 
bir tanesi de ba�örtüsü tart��mala-
r� oldu. 12 Eylül 1980 sonras�n�n 
en hararetli tart��ma konusu 2010 
y�l�nda da tart���lmaya devam etti. 
Tart��may� hararetlendiren ç�k�� 
CHP’den ve K�l�çdaro�lu’ndan gel-
di. Yeni Genel Ba�kan referandum 
sürecinde üniversitelerde ba�örtüsü 
sorununun çözümüne katk�da bulu-
nabileceklerini ima eden bir aç�k-
lama yapt�. Her ne kadar çok k�sa 
bir süre sonra bu sözlerini yalanla-
yacak tarzda geli�meler olduysa da 
CHP’nin bu konuda tutum de�i�ik-
li�ine gidebilece�ine dair i�aret ola-
rak alg�land�. Akabinde �stanbul’da 
as�lan bir a� � bu konudaki tüm iyi 
niyet beklentilerini sona erdirdi. 
Referandum sonras�nda da üniver-
sitelerde ba�örtüsüne ili�kin tart��-
malar ivme kazanarak devam etti. 
YÖK’ün üniversite rektörlüklerine 
gönderdi�i ve z�mni olarak ba�ör-
tüsünü serbest b�rakan uygulamalar 
öneren yaz�s� bu tart��malar� farkl� 
bir boyuta ta��d�.

KPSS’de Kopya �ddialar�

2010 y�l�n�n çok konu�ulan önemli 
olaylar�ndan birisi de 10-11 Tem-
muz tarihlerinde yap�lan Kamu Per-
soneli Seçme S�nav�’nda (KPSS) 
kopya çekildi�i iddialar�d�r. Önceki 
y�llarda yap�lan s�navlarda tüm so-
rular� do�ru cevaplayan hiçbir aday 
ç�kmazken, bu y�lki s�navda 350 
ki�inin tüm sorular� do�ru cevap-
layarak tam puan almas� üzerine 
ba�layan tart��ma ve iddialar yo�un 
bir biçimde gündemimizi i�gal etti. 
Tart��malar üzerine önce soru�turma 
ba�lat�ld� ve s�navda kopya çekildi-
�i bizzat YÖK ve ÖSYM taraf�ndan 
kabul edildi. Bu tart��ma esnas�nda 
ÖSYM’de çal��anlar�n mal varl�-
��ndan YÖK’ün tas� ye edilmesine 
de�in bir dizi ele�tiri ve öneri dile 

getirildi. Sonuçta ÖSYM Ba�kan� 
görevinden istifa etti ve YÖK de 
KPSS’deki E�itim Bilimleri Testi’ni 
iptal ederek, bu testin yeniden ya-
p�lmas� karar�n� verdi. Milli E�itim 
Bakanl��� da bu s�nav�n sonuçlar�na 
göre yapmas� gereken atamalar�, s�-
nav�n yenilenmesi sürecinin sonuna 
erteledi. Ertelenen s�nav YÖK’ün 
yo�un güvenlik önlemleri alt�nda 
yeniden yap�ld�. Ancak YÖK sis-
temi hakk�ndaki tart��malar 2010 
y�l�ndaki s�navlara ili�kin tart��ma-
lar ve ba�örtüsü eksenli ele�tiriler 
sayesinde artt�, önümüzdeki y�l�n da 
önemli gündem maddelerinden biri-
si olmaya aday oldu. 

Üniversiteler ve Ö�renci 
Olaylar� 

2010 y�l� içerisinde alt� çizilmesi ge-
reken bir di�er olay özellikle Aral�k 
ay�nda artan ö�renci olaylar� ve bu 
olaylarda polisin tavr�d�r. Birçok ki�i 
taraf�ndan yeni bir 27 May�s prova-
s� olarak tan�mlanan bu olaylar y�l�n 
son ay�n�n en yo�ur tart��ma konusu 
oldu. Ba�bakan Erdo�an’�n tüm rek-
törler ve YÖK yöneticileri ile yapt��� 
bir toplant�y� protesto etmek isteyen 
bir grup ö�rencinin �stanbul’a al�n-
mamas� ile ba�layan ö�renci olaylar�, 
güvenli�i sa�lamaya çal��an polisin 
müdahalesi ile farkl� bir boyut kazan-
d�. Tart��mada polisin tutumu üzerin-
den yo�un bir ele�tiri sürece ba�lad�. 
�zleyen günlerde Burhan Kuzu’nun 
SBF’deki bir panele konu�mac� ola-
rak davet edilmesi, ancak ö�rencilerin 
yumurtal� eylemleri nedeniyle konu�-
mas�n� yapamamas� yo�un bir biçim-
de tart���ld�. Ayr�ca YÖK Ba�kan�n�n 
“Politikac�lar da bugünlerde üniver-
sitelere gitmesinler” sözleri de tart��-
maya farkl� bir boyut katt�. Bu süreç 
de hem YÖK ve üniversiteleri ve hem 
de üniversitelerde güvenli�i sa�layan 
polisi ülkenin son günlerinde önemli 
bir tart��man�n � gürü haline getirdi.  

�ç Politika ve Demokratikle�me                  
Program� Koordinatörlü�ü
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IMF’siz de oluyormu�

Türkiye kurulu�unda yer ald��� IMF 
ile geçmi�ten bugüne toplam 19 is-
tikrar program� anla�mas� yapm��, 
birço�unu ekonomik ve siyasal 
nedenlerden dolay� tamamlamam�� 
ve 2001 krizinden sonra ba�ar�l� bir 
�ekilde uygulanan 18. anla�mas�n�n 
hemen ard�ndan yap�lan 19. stand-
by düzenlemesinin süresi May�s 
2008’de bitmi�tir. 2008 y�l�nda 
Amerikan konut piyasalar�ndaki 
balonlar�n patlamas�yla ba�layan 
� nansal krizin dünyan�n en büyük 
ekonomisini derinden etkilemesi 
ve bu süreçten di�er geli�mi� ve 
geli�mekte olan birçok ekonominin 
hissetmesi, Türkiye’nin IMF ile 
yeni bir anla�ma yapmas� gerekti�i 
tart��malar�n� da beraberinde getir-
mi�tir. Ba�ta TÜS�AD olmak üzere 
politika yap�m sürecinde etkili bir-
çok çevrenin hükümete IMF ile an-
la�ma yapmas� yönünde bask�lar�n� 
2009 y�l� sonlar�na do�ru art�rm��-

t�r. Hükümet, bir taraftan IMF ile 
görü�melere devam ederken, di�er 
taraftan IMF’in her istedi�i öneri-
yi kabul edemeyece�ini ve bunun 
dünyan�n sonu olmayaca��n� belir-
terek tart��malar� zamana yaym��-
t�r. Ald��� önlemlerle krizin olum-
suz etkilerini ortadan kald�rmay� 
ba�aran Türkiye, göstergelerin iyi-
le�me sinyalleri göstermesi üzeri-
ne, Mart 2010’da IMF ile stand by 
görü�melerine son verdi�ini aç�kla-
m��t�r. 2010 y�l�ndaki performans� 
ile dünyan�n say�l� ülkeleri aras�na 
girmesi, IMF ile anla�ma yap�lma-
s�n� isteyen çevreler taraf�ndan da 
takdirle itiraf edilmi�tir. Hükümet, 
bu süreçte özellikle beklentilerin 
yönetimi noktas�nda oldukça iyi 
bir s�nav vermi�tir.

Mali Kural 2012’ye kald� 

IMF ile yollar�n� ay�ran Türkiye, 
harcama, gelir, bütçe aç���, faiz 
d��� denge gibi temel ekonomik 

göstergelere orta ve uzun dönemde 
belirli hede� er veya s�n�rlamalar 
belirleyerek sürdülebilir bir mali-
ye politikas�n�n olu�turulmas�n�n 
yasal olarak düzenlenmesi anla-
m�na gelen mali kural� yürürlü�e 
koyaca��n� ilan etmi�tir. Özellikle 
bütçe veya kamu borcuna ili�kin 
göstergelere s�n�rlamalar getirerek 
mali disiplinin elden b�rak�lmad��� 
yönünde güçlü bir mesaj vermesi 
ve inand�r�c�l���n artmas� aç�s�n-
dan önemlidir. TBMM Plan Bütçe 
Komisyonu’nda kabul edilerek, Genel 
Kurul’da görü�ülmeye bekleyen Mali 
Kural Yasa Tasar�s�’nda bütçe aç���-
n�n GSYH’ya oran� hede� ni yüzde 1 
olarak belirlenmi� olmas�, IMF’den 
daha s�k� bir yap� öngördü�ü tart��-
malar�na yol açm�� ve icrac� bakan-
l�klar taraf�ndan yo�un ele�tirilere yol 
açm��t�r. Genel seçimlerin 2011’de 
yap�lacak olmas�n�n da etkisiyle olsa 
gerek, Mali Kural’�n 2012’de uygula-
maya konulaca�� belirtilmi�tir.

almanaklarEkonomi - 2010



OCAK 2011 | STRATEJ�K DÜ�ÜNCE  107

Orta Vadeli Program ile        
yola devam

5018 say�l� Kamu Malî Yönetimi 
ve Kontrol Kanunu, her y�l, üç y�l-
l�k perspekti� e Orta Vadeli Prog-
ram (OVP) haz�rlanmas�n� öngör-
mektedir. Birinci OVP, ekonomik 
politikalara ili�kin belirsizli�i k�sa 
sürede ortadan kald�rarak üretim 
sektörlerinin, d�� piyasalar�n, tüke-
ticilerin ve yat�r�mc�lar�n güvenini 
tesis etmek ve ekonominin h�zl� bir 
�ekilde canlanmas�na katk� sa�la-
mak için önce 2010-2012 dönemini 
kapsayacak �ekilde haz�rlanm��t�r. 
Türkiye’nin krizden ç�k�� strateji-
sini ilan eden ve ekonomik birim-
lerin önüne orta vadeli bir çerçeve 
koyan OVP, Ekim 2010 y�l�nda 
2010-2013 dönemini kapsayacak 
�ekilde yeniden revize edilmi�tir.

Program’�n özelli�i IMF’den ba-
��ms�z bir �ekilde ve herhangi bir 
dayatma olmadan ekonomi bü-
rokratlar�n�n haz�rlad��� yerli bir 
program olup, büyüme ve üretim 
ön planda tutulmaya çal���lm��t�r. 
Mali Kural ilk haz�rlanan OVP’de 
öngörülmü�tü. Ancak Hükümet, 
mali disiplini elden b�rakmad���n� 
göstermek için OVP ile orta vadede 
bir dizi yap�sal önlem öngörmekte-
dir.

Avrupa Ekonomileri Dökülüyor

ABD’de ba�layan küresel � nansal 
kriz, ba�ta OECD ülkeleri olmak 
üzere bir çok geli�mi� ülkeyi derin-
den etkilemi�tir. Krizin Avro Böl-
gesindeki artç� etkileri ise, Mart ay� 
içinde Yunanistan’�n %12’lere varan 
(Maastricht kriteri %3) bütçe aç�kla-
r�na ve çok yüksek kamu borç rasyo-
suna ili�kin verilerin aç�klanmas� ile 
ortaya ç�km��t�r. May�s ay�nda, Yu-
nanistan, IMF ve AB’in birlikte de-
netimini öngören bir yap� içerisinde 
yap�sal reformlar içeren 110 milyar 
Avro tutar�ndaki bir istikrar progra-
m� uygulama koydu. Eylül ay�nda 
�rlanda’n�n benzer makroekonomik 
sorunlar ya�ad��� ve i� as�n e�i�inde 
oldu�u ortaya ç�kt�. Kas�m ay�nda ise, 
�rlanda’ya IMF ve AB’nin ortakla�a 
çal��mas� sonucu 85 milyar Avro’luk 
bir destek sa�land�. Y�l�n son gün-
lerinde �spanya ekonomisine ili�kin 
endi�eler yüksek sesle dile getiril-
meye ba�land�. Görünen o ki, Avro 
Bölgesinden Portekiz ve �talya’n�n, 
hatta Fransa ve Belçika’n�n benzer 
sorunlar ya�ad��� ifade edilmektedir. 
Avrupa Birli�i’nde ve özellikle de 
Avroa Bölgesindeki bu krizler ve ar-
d�ndan uygulanan istikrar program-
lar� toplam talebi daralt�c� önlemler 
içermekte olup, ihracat�n�n neredey-
se %50’sini bu bölgeye yapan Türki-
ye için zor günlerin habercisi niteli-

�indedir.

Küresel Kriz Ortam�nda Göz 
Kama�t�ran Performans

Ekonomik büyüme, y�l�n ilk üç-
çeyre�inde s�ras�yla yüzde 11,8,  
10,2 ve 5,5 büyümü�tür. Bu büyü-
me oranlar�na ra�men, i�sizlikte-
ki gerileme s�n�rl� olmu� ve eylül 
döneminde geçen y�l�n ayn� döne-
mine göre 2,1 puan dü�erek yüzde 
11,3’e gerilemi�tir. Y�l içinde temel 
en� asyon göstergeleri istikrarl� dü-
�ü� e�ilimini sürdürmü� ve bu y�l da 
tek haneli rakamlarda seyretmi�tir. 
�hracatta ise, 2009’da d�� pazarlar-
daki daralman�n olumsuz etkisiyle 
görülen gerileme, 2010’da yerini ar-
t�� trendine b�rakm��t�r. Öte yandan, 
cari aç�k Türkiye ekonomisinde risk 
unsuru olmaya devam etmektedir. 
Y�l�n ilk on ay�nda 36 milyar dolara 
dayanan aç�ktaki art���n nedenleri, 
iç talebe dayal� büyüme, Türk Li-
ras�n�n de�erlenmesi ve üretimdeki 
toparlanmayla birlikte ithal ara mal� 
ve enerji ihtiyac� olarak s�ralanmak-
tad�r. Birçok geli�mi� ve geli�mekte 
olan ülkenin henüz küresel krizin 
etkisinden ç�kamad��� bir ortamda, 
Türkiye’nin ekonomik performans� 
dikkatlerin üzerine çevrilmesine yol 
açmaktad�r.

Ekonomi Program� Koordinatörlü�ü
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A)Ulusal Güvenlik

M�T Müste�ar�: M�T Müste-
�arl��� görevine, ya� haddin-
den emekliye ayr�lan Emre 

Taner’in yerine May�s 2010’da M�T 
Müste�ar Yard�mc�s� Dr. Hakan Fidan 
atand�. Fidan, Cumhuriyet tarihinin en 
geç M�T Müste�ar� oldu.

Gediktepe ve Hantepe Karakol Bask�n-
lar�: Hakkâri Gediktepe (19 Haziran) ve 
Hantepe (20 Temmuz) karakollar�na bir 
grup PKK’l� taraf�ndan yap�lan bask�n-
lar�nda 20’ye yak�n asker �ehit dü�tü. 
Sald�r�lar�n meydana geli� �ekli, sald�r� 
öncesi istihbarat, Heron görüntüleri ve 
sald�r� sonras� olay yerine müdahalede 
ya�anan ciddi ihmal ve eksiklikler uzun 
süre gündemi me�gul etti. 

Hatay Dörtyol Olaylar�: Hatay’�n Dört-
yol ilçesinde 27 Temmuz günü, görev 
devir teslimi s�ras�nda polis arac�na sahte 
plakal� bir otomobilden uzun namlulu 
silahlarla ate� aç�ld�. Olayda 4 polis me-
muru �ehit oldu. 

Eylemsizlik Karar� (Referandum Öncesi 
ve Sonras�): PKK, referandum sürecine 
ili�kin olarak, “1 Haziran’dan itibaren 
aktif savunma pozisyonunda olan güçle-
rini pasif savunma pozisyonuna çekti�i-
ni ve 31 Ekim’e kadar PKK güçlerinin 
herhangi bir eylem yapmayaca��n�” bil-
dirdi. Referandum sonras�nda ise eylem-
sizlik karar�n�n Haziran 2011’de yap�-

lacak genel seçimlerine kadar uzat�ld��� 
belirtildi.

Taksim’de Canl� Bomba Sald�r�s�: 31 
Ekim’de �stanbul Taksim’de Çevik 
Kuvvet ekibine yönelik bombal� intihar 
sald�r�s� düzenlendi. Sald�r�da intihar 
eylemcisi ölürken, 17’si vatanda�, 15’i 
polis 32 ki�i yaraland�. 23 ki�i ayakta 
tedavi edilerek taburcu oldu. Sald�r�y� 
PKK içindeki TAK olarak bilinen bir ör-
güt üstlendi. 

Profesyonel Ordu: Orgeneral �lker 
Ba�bu�’un Kara Kuvvetleri Komutanl�-
�� döneminde ba�lat�lan 1’i Jandarma’ya 
5’i Kara Kuvvetleri Komutanl���’na 
ba�l� 6 Komando Tugay�’n�n profes-
yonelle�tirilmesi süreci A�ustos ay�nda 
tamamland�. Di�er taraftan s�n�rlar�n 
güvenli�ini sa�lamak üzere, profesyonel 
Özel S�n�r Birlikleri’nin kurulmas� çal��-
malar� ba�lat�ld�. Bölgeye gidecek asker-
ler uzman er statüsünde görev yapacak. 
Bu birlik, terör örgütü PKK ile etkin mü-
cadele edebilecek bilgi, e�itim, yetenek 
ve donan�ma sahip olacak. 

Milli Güvenlik Siyaset Belgesi (K�rm�-
z� Kitap): Yeni MGSB, 22 Kas�m’da 
Bakanlar Kurulu’nda kabul edildi. Yeni 
belge ile iç ve d�� tehdit alg�lamalar�nda 
önemli de�i�iklikler yap�ld�. Belgeye 
göre art�k �ran, Irak, Suriye, Rusya ve 
Yunanistan d�� tehdit unsurlar� olarak 
görülmemektedir. Benzer �ekilde irtica 
da art�k tehdit olarak de�erlendirilme-

yecek ancak radikal dini yap�lanmalar 
yak�n takip alt�nda bulundurulacak.

Kürtlere Özerklik Mesaj�: 20 A�ustos’ta 
Öcalan, “Kürtlerin çözüm projesi” dedi-
�i demokratik özerklik projesinin siyasi, 
hukuki, ekonomik, kültürel, öz savunma 
ve diplomasi boyutlar�n� aç�klad�. Öca-
lan, “Kürtler ibadet eder gibi demokratik 
özerklik üzerinde çal��mal�” ifadelerini 
kulland�.

KCK Davas�: KCK davas� 18 Ekim’de 
Diyarbak�r’da ba�lad�. Diyarbak�r Cum-
huriyet Ba�savc�l���’nca haz�rlanan 7 bin 
578 sayfal�k iddianamede, 103’ü tutuklu 
151 san�k hakk�nda TCK’n�n “devletin 
birli�ini ve bütünlü�ünü bozma’, “terör 
örgütü üyesi ve yöneticisi olma”, “terör 
örgütüne yard�m ve yatakl�k etme” suç-
lar�ndan 15 y�l ile a��rla�t�r�lm�� müebbet 
aras�nda de�i�en hapis cezalar� isteniyor. 

Balyoz Davas�: “Balyoz Darbe Plan�” id-
dialar�na ili�kin eski Hava Kuvvetleri Ko-
mutan� emekli Orgeneral Halil �brahim 
F�rt�na, eski Deniz Kuvvetleri Komutan� 
emekli Oramiral Özden Örnek ve eski 1. 
Ordu Komutan� emekli Orgeneral Çetin 
Do�an’�n da aralar�nda bulundu�u 196 
san���n yarg�lanmas�na 14 Aral�k’ta ba�-
land�. Avukatlar�n yapt��� redd-i hakim 
talebine 11. A��r Ceza Mahkemesi’nin 
bakmas� kararla�t�r�l�rken, duru�ma 28 
Aral�k tarihine ertelendi.

YA� Kararlar�: A�ustos ay�nda bugüne 

almanaklarSavunma ve 
Güvenlik - 2010



OCAK 2011 | STRATEJ�K DÜ�ÜNCE  109

kadarki en kritik YA� süreci ya�and�. Hü-
kümet, adlar� Ergenekon ve Balyoz darbe 
planlar�nda geçen, haklar�nda adli dava sü-
reci ba�lat�lan komutanlar�n ter�  ve atama-
lar�na ili�kin kararl� bir duru� sergiledi. 

AY�M Karar�: Hükümet, Milli Savunma 
ve �çi�leri Bakanlar� vas�tas�yla, YA�’ta 
emekliye ay�ramad�klar� Balyoz davas� 
san�klar� Tümgeneral Halil Helvac�o�lu, 
Tümgeneral Gürbüz Kaya ve Tu�amiral 
Abdullah Gavremo�lu’nu aç��a ald�. As-
keri Yüksek �dari Mahkemesi (AY�M) 
generallerin itiraz�n� önce reddetti ve aç��a 
alma i�lemini hukuka uygun buldu. AY�M 
24 Aral�k’taki karar�nda ise generaller lehi-
ne karar vererek aç��a al�nma i�lemlerine 
ra�men bir üst rütbeye ter�  ettirilmelerini 
öngören tart��mal� bir karara imza att�.

Yeni Silah Kanunu: TBMM Silah Alt Ko-
misyonu, silah lobilerinin iste�i do�rultu-
sunda silah bulundurma ya��n� 18’e indirdi. 
Tasar� Meclis’ten geçerse isteyen en fazla 
be� silah ruhsat� alabilecek, bu silahlar�n 
ikisini de üstünde ta��yabilecek. Ayr�ca, 
silah almak için art�k tam te�ekküllü has-
taneden heyet raporu da gerekmeyecek. 
Eski sab�kal�lara silahlanma izni verilecek. 
�nternette de silah reklam� yap�labilecek.

B) Uluslararas� Güvenlik

Çin Füze Denemesi: 11 Ocak’ta karadan 
havaya ba�ar�l� bir füze denemesi yapan 
Çin, ABD’nin Tayvan’a silah satmas�na 
kar�� ç�kt�. Pekin yönetimi, Washington’un 
Taipei Yönetimi ile her türlü resmi temas� 
kesmesini istedi. Çin’in yapt��� füze de-
nemesinin, ABD’nin Tayvan’a satmay� 
kararla�t�rd��� silah karar�n�n ard�ndan gel-
mesi dikkat çekti.

Hamas Liderinin Öldürüldü: Hamas’�n 
askeri kanat lideri Mahmud El Mebhu, 20 
Ocak günü Dubai’de kald��� otelde Mos-
sad ajanlar� taraf�ndan öldürüldü. Ajan-
lar�n Avustralya, �ngiltere vb. ülkelerinin 
pasaportlar�n� sahte bir �ekilde kullanarak 
ülkeye giri� ç�k�� yapt�klar� belirlendi. Ad� 
geçen ülkeler bu olay ve ülkelerinin pasa-
portlar�n�n yasad��� kullan�m� nedeniyle 
�srail’i sert bir �ekilde k�nad�lar.

Nükleer Güvenlik Zirvesi: 47 ülke lideri-
nin kat�ld���, nükleer güvenlik, nükleer te-

rörizm tehdidi ve dünya genelindeki nük-
leer materyallerin güvence alt�na al�nmas� 
konular�n�n ele al�nd��� Nükleer Güvenlik 
Zirvesi 12-13 Nisan’da Washington’da 
gerçekle�ti. Obama, zirvenin ard�ndan 
düzenledi�i bas�n toplant�s�nda, zirveye 
kat�lan liderlerin 4 y�l içinde korunmas�z 
durumda olan tüm nükleer materyallerin 
güvenli�inin sa�lanmas� konusunda görü� 
birli�ine vard���n� ifade etti.

Mavi Marmara’ya Sald�r�: 31 May�s’ta, 
�HH �nsani Yard�m Vakf� ve Özgür Gazze 
Hareketi’nin organize etti�i, Gazze’ye insa-
ni yard�m ta��yan 6 gemiye; Akdeniz’deki 
uluslararas� sularda �srail askerlerinin yap-
t��� müdahalede 9 vatanda��m�z hayat�n� 
kaybetti. BM �nsan Haklar� Konseyi’nin 
bask�nla ilgili raporunda, �srail ordusunun, 
uluslararas� hukuku ihlal etti�i, gaddarl�k 
düzeyinde orant�s�z güç kulland��� ve bas-
k�n�n aç�kça suç te�kil etti�ine dair kan�t-
lar�n bulundu�u ifade edilerek Türkiye’nin 
sald�r� ile ilgili tezlerinin hakl� bulundu�u 
belirtildi.

BM’nin �ran’a Yapt�r�m Karar�: BM Gü-
venlik Konseyi, �ran’a nükleer program� 
nedeniyle yeni ve s�k� yapt�r�mlar getiren 
karar tasar�s�n� 9 Haziran’da kabul etti. 
Tasar�, 12 oy ile kabul edildi. Türkiye ve 
Brezilya’n�n “hay�r” oy kulland��� oyla-
mada Rusya ve Çin dâhil, tüm daimi üyeler 
destek verirken, Lübnan çekimser kald�.

Cundullah Lideri’nin �dam�: Çe�itli terör 
eylemlerinde bulunan örgütün lideri Ab-
dümelik Rigi 20 Haziran’da Tahran’daki 
cezaevinde idam edildi. Cundullah’�n sal-
d�r�lar�nda hayat�n� kaybedenlerin yak�n-
lar� ile kimi ma�durlar da idam s�ras�nda 
haz�r bulundu.

Cundullah �ntihar Sald�r�s�: �ran, Afga-
nistan ve Pakistan ile kom�u oldu�u gü-
neydo�u bölgesinde faaliyet gösteren 
Cundullah örgütü yüzünden zor günler 
geçirdi. �ran’daki Sünni az�nl���n haklar� 
için sava�t���n� iddia eden örgütün son dö-
nemde yo�unla�an intihar sald�r�lar� endi-
�eye neden oldu. Sünni Müslüman isyanc� 
örgüt Cundullah, idam edilen liderlerinin 
intikam� almak amac�yla 15 Temmuz’da 
�ran’�n güneydo�usunda düzenledi�i iki 
intihar sald�r�s�nda aralar�nda Devrim 
Muhaf�zlar�’n�n da yer ald��� en az 27 ki�i-
nin ölümüne neden oldu.

Lizbon Zirvesi ve Füze Kalkan�: 19 – 20 
Kas�m’da NATO devlet ve hükümet ba�-
kanlar�, �ttifak’�n gelecek 10-15 y�l�n� �e-
killendirecek yeni stratejik konsepti onay-
lad�. Zirvede, “Füze Kalkan�” konusunda, 
Türkiye’nin de aralar�nda bulundu�u 28 
NATO üyesi uzla�maya vard�. “Halklar�-
m�z� ve topraklar�m�z� balistik füze sald�-
r�lar�ndan koruma kapasitesi geli�tirmek, 
kolektif savunmam�z�n temel unsurudur” 
denilen belgede, bunun, �ttifak’�n güvenli-
�inin bölünmezli�i ilkesine katk� yapaca�� 
vurguland�.

K.Kore - G. Kore: Kuzey Kore, 23 
Kas�m’da Güney’in Sar� Deniz’deki Ye-
onpyeong Adas�’n� topa tuttu. Olayda 
bir Güney Kore askeri ölürken, 3’ü a��r 
yaraland�. Güney Kore ordusu sava� d��� 
durumlar için geçerli olan en üst alarm 
seviyesine geçti. Söz konusu gerginli�in 
1950-53 Kore Sava��’ndan bu yana komü-
nist Kuzey ile Bat�’n�n destekledi�i Güney 
aras�ndaki en ciddi s�n�r çat��mas� oldu�u 
belirtildi.

Wikileaks S�z�nt�lar�: �sveç merkez-
li bir uluslararas� organizasyon olan 
Wikileaks’in 29 Kas�m 2010’da yay�nla-
d��� diplomatik belgeler dünya çap�nda 
ses getirdi. Kurucusu Julian Assange’�n 
yay�mlanaca��n� söyledi�i yakla��k 251 
bin belgenin �imdilik 842’si aç�kland�. 
Site yay�n� pek çok ülkede yasaklanmas�-
na ra�men farkl� adreslerden faaliyetlerine 
devam etmektedir.

Rus Ajan�n Yakalanmas�: Rusya ad�na 
casusluk yapt��� iddias�yla Amerika’da 
tutuklanan Anna Chapman uluslararas� 
gündeme bomba gibi dü�tü. Ekonomi da-
l�nda yüksek lisans derecesine sahip olan 
ve internette emlak i�iyle u�ra�an 28 ya-
��ndaki Chapman, savc�lar taraf�ndan “ileri 
derecede e�itilmi� bir ajan” ve “tecrübeli 
bir düzenbaz” olarak tan�mland�.

General McChrystal’�n Görevden Al�nma-
s�: ABD Ba�kan� Barack Obama, Rolling 
Stone dergisinde yönetimi hedef alan aç�k-
lamalar� nedeniyle ABD’nin Afganistan 
Komutan� General Stanley McChrystal’� 
görevden ald�.  

Savunma ve Güvenlik Program� 
Koordinatörlü�ü
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Diplomat Zengini 
Dş Politika Fakiri CHP
Murat ÇEMREK

CHP: Popülizmin 
Yeni Adresi mi?
Muhsin KAR

Nerde O Eski 
CHP Kurultaylar!
Yusuf TEKİN

CHP Yavaş Yavaş
Değişiyor
Murat YILMAZ

Devlet ve Halk 
Arasnda: CHP

Birol AKGÜN, Yasin AKTAY, Caner ARABACI, Mustafa AYDIN, Ertan BEŞE, Aydn BOLAT, Selvet ÇETİN, Kaan DİLEK, Erkin 
EKREM, Ömer ERSOY, Aytekin GELERİ, Ahmet KIZILKAYA, Talip ÖZDEŞ, Khalilullah RASULİ, Alper TAN, Ahmet UYSAL

Arap ve Türk Sosyal Bilimciler ATCOSS’ta Tanşt


